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Aggregeringsprinciper
inom COICOP 01 och 02

I denna pm diskuteras aggregeringsprinciperna inom dagens
inflationsberidkningar, med fokus pa COICOP 01 och 02. Ett par principiella
fragor lyfts och nimnden vidlkomnas att komma med synpunkter.

1. Syfte

Sedan varen 2021 pagar pa SCB ett tvaarigt utvecklingsprojekt med malet
att utvirdera nuvarande berdkningsmetod for HIKP och KPI/KPIF inom
COICOP 01 och 02; livsmedel (01), alkohol (02.1) och tobak (02.2). Bland
annat ska sa kallade multilaterala metoder testas. Projektet finansieras
delvis av Eurostat.

I denna pm behandlas ett antal aspekter av inflationsberdkningarna vilka
har praktisk relevans for det pagaende projektet men dven mer generellt.
De fragor som diskuteras &r pa vilken niva priser, kvantiteter och indextal
bor berdknas samt vilka principer som ska gilla for aggregering fran den
lagsta indexnivan och uppat. Syftet dr att lyfta ett antal principiella fragor
och ge nimnden mojlighet att komma med synpunkter. Aven om det
pagaende projektet behandlar COICOP 01 och 02 specifikt sa ar
forhoppningen att diskussionen ska vara anvandbar ocksa pa andra
produktomraden.

2. Bakgrund

Grunden till de principer som idag tillampas i berdkningarna av KPI/KPIF
och HIKP anlades i samband med den offentliga utredningen 1999 (SOU,
1999). Sedan dess har inflationsberdkningarna fordndrats pa flera sitt och
bygger bland annat idag pa en betydligt storre andel sa kallade ”alternativa
datakéllor”. Kraven fran Eurostat har ocksa dndrats 6ver tiden i form av
mer detaljerade redovisningskrav for HIKP.
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I den offentliga utredningen beskrivs aggregeringen inom KPI i termer av
fyra nivaer: Niva I avser de runt 100 ”andamal” ("NA purposes™) for vilka
konsumtionsbelopp kan erhallas direkt frdn Nationalrdkenskaperna. Niva II
bestar i sin tur av ca 300-400 produktgrupper (*product groups”) for vilka
tillgangen till viktinformation beskrivs som nagot samre och dir mer
approximativa skattningar for vagningstal ofta blir nodviandiga. Under
produktgrupperna, pa niva III, aterfinns elementaraggregaten (*elementary
aggregates™), vilka i utredningen definieras som den niva pa vilken ”single
observed prices are aggregated to elementary indices”. Niva IV utgors
slutligen av sjdlva priserna. I utredningen ges rekommendationer for hur
sammanvéagningen av priser respektive index ska ga till i varje
aggregeringssteg, d.v.s. fran niva IV till III, fran III till II, och fran II till I.

Dagens KPI-berdkningar ser nagot annorlunda ut jamf6rt med
beskrivningen i den offentliga utredningen. I princip gors ingen skillnad pa
niva I och I, annat &n i viagningstalskalkylen; aggregeringen pa den 6vre
nivan utgar alltid fran produktgrupperna vilka aggregeras till savél olika
dndamal enligt COICOP-klassificeringen som till totalindex.! Dessutom
gors i de flesta fall inte heller nagon skillnad pa niva II och III; ofta
aggregeras priser direkt till produktgruppsnivan genom ett viktat eller
oviktat geometriskt medelvirde. (I enstaka fall anvidnds dock sa kallade
“underproduktgrupper”.) Tidigare gjordes i manga fall branschvisa
aggregeringar under produktgruppsnivan, men detta steg togs bort infor
2014 efter en diskussion pa KPI-ndmndens méte nr 249.

I den internationella KPI-manualen (ILO et al, 2020) beskrivs aggregerings-
strukturen inom ett konsumentprisindex i mer generisk form; “CPIs are
typically calculated in two steps. In the first step, the elementary price indices
for each of the elementary aggregates are calculated. In the second step,
higher-level indices are calculated by taking weighted averages of the
elementary price indices” (s.175). I andra delar av manualen beskrivs
visserligen en mer komplicerad struktur, med bland annat index under
elementaraggregatnivan, men terminologin ar inte sarskilt specifik (se
vidare avsnitt 3.2).

HIKP-manualen (Eurostat, 2018) anvander sig ocksa av en struktur med tva
huvudnivaer; den 6vre nivan (kallad ECOICOP) motsvarar den pa vilken
medlemsldanderna redovisar sina siffror till Eurostat, medan den nedre
nivan kan se olika ut i olika lander: ”"The basket can be viewed as consisting of
two levels. Level I is comprised of product groups and their respective weights,
which are organised according to the ECOICOP classification. Level II (below
the 5-digit level), by contrast, uses no pre-defined classification system. The
availability of detailed expenditure data by product, the sampling approach
used and resource availability will often dictate how an individual country

! Denna konvention introducerades redan vid inférandet av den nya konstruktionen och diskuterades
dven i KPI-ndmnden bland annat under méte nr 219; se dven Ribe (2003).
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decides to organise and structure its classification system at this lower sub-5-
digit level.”

De svenska inflationsmétningarna baseras idag pa manga olika typer av
datakallor, berdkningsmetoder och delproduktionssystem. Vi ser darfor ett
behov av att tydliggora struktur och terminologi for berdkningarna. Vi tror
ocksa att en hogre grad av jamférbarhet mellan de olika inflationsmatt som
SCB producerar (specifikt HIKP i relation till KPI och KPIF) skulle vara en
fordel utifran ett anvindarperspektiv. Slutligen anser vi att en tydligare
distinktion mellan den interna strukturen och publiceringsnivan vore
lampligt for att sdkerstdlla tillforlitligheten i publicerad statistik.

I ndsta avsnitt beskriver vi en tankt aggregeringsstruktur for de svenska
inflationsmétningarna. Strukturen utgar fran dagens metod, d.v.s. den har
sin grund i de metoder som de fakto anvinds idag, men med vissa
justeringar och/eller tydliggoranden. Ett huvudsyfte dr att beskriva hur
berdkningarna gors (eller bor goras) i detalj, for att pa sa vis 6ppna upp for
diskussion kring praktiska séval som principiella fragor. Vissa
avgransningar och principer diskuteras sedan i ndrmare detalj i avsnitt 4.

I de exempel som ges i pm ligger fokus pa hur strukturen bor tillampas
inom COICOP 01 och 02 d.v.s. inom ramen for det pagaende projektet.

3. Foreslagen aggregeringsstruktur

3.1 Beskrivning av tinkt struktur

Figur 1 ger en beskrivning av den tankta aggregeringsstrukturen for
indexberdkningarna.

Overst i hierarkin aterfinns ”redovisningsaggregaten” (RA). Detta ar den
niva pa vilken index (och ofta dven vikter) redovisas utat. RA-aggregaten
specificeras genom respektive undersoknings/inflationsmatts tabellplan.
(For HIKP gialler att indelningen i praktiken beslutas av Eurostat, genom de
formella krav som stélls pa redovisningen.)

Relationen mellan de redovisningsaggregat som anvands inom KPI/KPIF
(produktgrupper) respektive HIKP (COICOP-aggregat) ér av typen flera-till-
flera; ett HIKP-redovisningsaggregat kan alltsa vara kopplat till flera KPI-
aggregat, och vice versa.

Inom COICOP 01 och 02 omfattar redovisningen idag runt 120 produkt-
grupper for KPI/KPIF:s del och ca 65 COICOP-aggregat for HIKP.
Relationen mellan redovisningsaggregaten inom HIKP och KPI/KPIF ar
relativt komplicerad inom just COICOP 01 och 02; ett sérskilt krdngligt
exempel beskrivs i figur 2.
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Viagningstal pa RA-nivan ar lika med summan av ingadende elementéra
produktgruppers viagningstal och dndras inte under aret. For HIKP finns for
varje ar en unik uppsattning viagningstal medan KPI/KPIF har tva
uppsittningar - en for arslanken och en for manadslankarna. Aggregering
fran denna niva och uppat (vilket i férsta hand gors av externa anviandare)
gors aritmetiskt och med utgangspunkt i dessa viagningstal.

Redovisningsaggregat (RA) » L o
Specificeras utifran givna redovisningskrav

Variabler: L Kan skilja sig mellan KPI/KPIF och HIKP
Index (ménadslénk, arsléank och Bestar av en eller flera elementéra produktgrupper
HIKP-lank)

Vikt (flera uppsittningar vigningstal) | Viktandras inte under aret

ﬁ Aritmetisk aggregering

Elementar produktgrupp (EPG)

Variabler:
Index (manadslank, arslank och
HIKP-lank = baslank)

Gemensamma for KPI/KPIF och HIKP
Bestar av ett eller flera mikroaggregat

Vikt dndras inte under aret

Vikt (flera uppsattningar vagningstal)

”~,

’

&Y

N
lee

ﬁ Aggregeringsprincip

Mikroaggregat (MA)
. Lagsta indexniva
Variabler:

Index (baslank)
Vikt (form kan variera mellan produktomraden)

Vikt kan i princip variera under aret

ﬁ Elementéarindexformel

Produkt

. Niva pa vilken pris och
Va.Lbler: kvantitet berdaknas
Pris
Kvantitet
Ev. kvalitetsegenskaper

ﬁ Enhetsvirde / Summa

Enskild artikel / matning

Variabler:

Varierar beroende pa matmetod

For transaktionsdata: Omséttning, Antal salda,
(Forpackningsstorlek), Period, etc....

Indataniva

Figur 1: Idéskiss for aggregeringsprinciperna i de svenska inflationsberikningarna.

Pa ndsta niva i hierarkin aterfinns de ”elementéra produktgrupperna”
(EPG). Vigningstal och index pa elementér produktgruppsniva utgor de
grundlaggande byggstenarna i de olika indexkonstruktionerna. Till skillnad
fran redovisningsaggregaten sa dr dessa grupper tankta att vara
gemensamma for HIKP och KPI/KPIF, i den man tdckningen av matten ar
densamma (vilket den dr inom COICOP 01 och 02 men exempelvis inte
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inom boende, d.v.s COICOP 04). Denna typ av gemensamma aggregat
existerar inte i dagens berdkningssystem.

HIKP KPYKPIF

1229 - NOTKOTT

01.1.2.1 - Beef and veal

1232 - OBLANDAD CHARK

01.1.2.7 - Dried, salted or smoked meat

1233 — BLANDAD CHARK

01.1.2.8 - Other meat preparations

1235 - KOTTKONSERVER

1245 - DJUPFRYST BERETT KOTT

Figur 2: Exempel pa relation mellan redovisningsaggregat inom HIKP och KPI/KPIF

Aven for de elementira produktgrupperna giller att vagningstal dr
konstanta under aret.> Aggregering gors ocksa har aritmetiskt och i enlighet
med respektive indexkonstruktion. Samma indexldankar som existerar pa
RA-nivan riaknas ocksa for varje elementédr produktgrupp. Berdkningen ser
dock annorlunda ut; pa EPG-nivan ar alla KPI/KPIF:s manads- och
arslankar en funktion av “baslankar” (indextal med prisbasperiod december
foregaende ar), medan ars- och manadslankar pa hogre nivaer tas fram
genom aggregering fran EPG-nivan. HIKP-ldankarna ar av samma typ som
basldankarna (bada har prisbas december foregédende ar) och blir dirmed
identiska med dessa pa elementér produktgruppsniva.

Vilken detaljeringsgrad som anvinds for att konstruera EPG-nivan, d.v.s.
pa vilket sitt produktomradet stratifieras i elementdra produktgrupper, kan
vantas ha viss betydelse for slutresultatet av totalindex. Daremot har det
ingen betydelse vilka elementira produktgrupper som dven klassificeras
som redovisningsaggregat (och dirmed redovisas utat) och vilka som
”enbart” ar interna elementéra produktgrupper. Detta eftersom all hogre
aggregering sker med utgangspunkt i EPG-nivan. (I detta avseende
motsvarar alltsa EPG-nivan dagens produktgruppsniva samt COICOP6-
nivan fér HIKP.)

Ur praktisk synvinkel (bl.a. IT-teknisk) ar det sannolikt en fordel med
relativt breda elementéra produktgrupper; detta dr den niva pa vilken

[ HIKP-manualen (s.210) star att “/weights] for elementary product groups and/or elementary aggregates
below the five-digit ECOICOP level should not normally be revised within a year unless an error with a
significant effect is discovered; however, it is ultimately for the Member State to decide.”



6/21

manads- och arslankar samt vdagningstal rdknas, och dessa berakningar
kompliceras av att mdngden aggregat varierar mycket mellan ar. Vi ser
framfor oss en EPG-indelning som, pd samma sitt som redovisnings-
aggregaten (och dagens produktgrupper), enbart har en produktdimension.®
Eventuella finare uppdelningar, exempelvis geografiska eller med avseende
pa forsdljningskanal, gors istdllet med hjalp av det som vi i figur 1 valt att
kalla ”mikroaggregat” (MA). Mikroaggregaten liknar alltsa pa manga sitt de
”branschprisgrupper” som tidigare fanns inom KPI och daven dagens
“underproduktgrupper”.

Mikroaggregaten representerar den ldgsta indexnivan i strukturen, och MA-
index utgor med andra ord normalt sett det forsta steg dar tva eller fler
prisforandringar sammanfattas i ett matt. I avsnitt 4.2-4.3 diskuteras
avgransning och indexformulering for mikroaggregaten, medan
aggregeringen av MA-index upp till index for elementédra produktgrupper
diskuteras i avsnitt 4.4.

Inom mikroaggregaten aterfinns sjidlva ”produkterna”. Produkterna
representerar den niva pa vilken manatliga priser (samt i forekommande
fall kvantiteter och/eller vikter) berdknas, och det dr normalt sett dven har
eventuella kvalitetsjusteringar gors. I avsnitt 4.5 diskuteras problemet med
att specificera produkter pa sadant sitt att de gar att matcha Gver tiden
samtidigt som lika-mot-lika-principen uppratthalls.

Den mest elementéra nivan i figur 1 ar slutligen ”indatanivan”, vilken
representerar den niva pa vilken métningar gors. Har aterfinns ofta ett eller
flera priser for enskilda ”produkterbjudanden”.* Dar transaktionsdata
anvénds, som inom COICOP 01 och 02, motsvarar indatanivan den niva pa
vilken data levereras till SCB. Sadan data kan vara utformad pa olika satt
men innehaller som minst information om omséattning och antal salda
artiklar per en viss tidsperiod och forsaljningsstalle (alternativt grupp av
forsaljningsstallen, exempelvis en butikskedja). Ofta ingar dven ytterligare
information sasom foretagets interna klassificering av artiklarna och
eventuella produktegenskaper.

Den data SCB har tillgang till fér COICOP 01 och 02 utgors av kassaregister
fran ett antal stora dagligvarukedjor (ett urval av deras butiker) samt total
forsaljning enligt Systembolaget. Varje manad anvands data for tre veckor i

* Om exempelvis separata EPG hade skapats for enskilda forsdljningskanaler (butiksforsiljning,
postorder, onlineforséljning), insamlingsmetoder (transkationsdata, webskrapning), eller butikskedjor,
sa skulle det innebdr det att mdngden elementéra produktgrupper skulle dndras sé snart SCB far
tillgang till en ny datakailla eller en ny butikskedja 6ppnar upp. Om de elementdra produktgrupperna
enbart har en produktdimension ("mjolk”, ”bomulls-t-shirts”, ”charterresor”, i motsats till ?mjolk pa
ICA”, "bomulls-t-shirts kopta via postorder”, “charterresor bokade online”), blir férandringarna i EPG-
strukturen mellan ar sannolikt mindre.

4 Ett produkterbjudande definieras i HIKP-forordningen enligt foljande. ”Produkterbjudande: en

produkt som specificeras utifran sina egenskaper, tidpunkt och plats for forsdljning samt leveransvillkor, for
vilken ett pris observeras.”
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statistikproduktionen. I utvecklingsprojektet kommer fokus att ligga pa
analys av data fran de tre storsta dagligvarukedjorna och Systembolaget.

3.2 Terminologi

I de internationella manualerna anvinds ibland begreppet “elementér-
aggregat ("elementary aggregate”) for att bendmna nivan for de minsta
byggstenarna i en indexkonstruktion. I HIKP-forordningen (Eurostat, 2020)
definieras elementéiraggregat exempelvis som “the smallest aggregate used
in a Laspeyres-type index”. 1 KPI-manualen beskrivs de som “the lowest level
of groups of goods or services for which expenditure weights are assigned and
held constant for a period of one year or more”. Déarutover star att “[the]
elementary aggregates are the building blocks for the calculation of the higher-
level indices”.

Begreppet “elementir produktgrupp” (“elementary product group”)
anvinds endast i mindre utstriackning i KPI-manualen, men forekom
tidigare i HIKP-forordningen. I HIKP-manualen (s.174) beskrivs det enligt
foljande: “An ‘elementary product group’ means a set of product-offers that
are sampled in order to represent one or more consumption segments in the
HICP”. Vidare star att “fwhere] elementary product groups are not stratified,
the terms ‘elementary product group’ and ‘elementary aggregate’ have the
same meaning”.

Eftersom vi ser framfor oss att de elementéra produktgrupperna har enbart
en produktdimension, d.v.s. inte avgriansas med avseende pa exempelvis
geografiskt omrade eller forsaljningskanal, sa véljer vi att kalla dem just
elementédra produktgrupper. Enligt Eurostats terminologi s& utgor dock
dessa aggregat samtidigt elementdraggregat” i svenska HIKP.’

Vad giller namnet pa den ldagsta berdkningsnivan sa finns i manualerna
ingen tydlig terminologi. I KPI-manualen skriver man (s.175) att ”in the first
step [of CPI compilation] the elementary price indices [...] are calculated” och i
ordlistan star att “in general, an elementary index is a price index for an
elementary aggregate, but it can also refer to a price index for a more detailed
level below the elementary aggregate”.® Denna “more detailed level” ges inget
namn i ordlistan men bendms pa andra stillen i manualen “stratum”.
Definitionen av ett “elementary price index” inom HIKP liknar den i KPI-

5 Detta enligt definitionen “the smallest aggregate used in a Laspeyres-type index” i forordningen, samt
enligt f6ljande citat fran HIKP-manualen (s.28): ”The elementary aggregates represent the building
blocks of the HICP from which the ECOICOP aggregates are calculated.” Dock inte enligt ett annat citat
fran samma manual (s.174): “An ‘elementary aggregate’ [...] thus refers to the level at which observed
prices enter the HICP”.

¢ Detta skiljer sig fran 2003 ars ILO-resolution (*Resolution Concerning Consumer Price Indices
Adopted by the Seventeenth International Conference of Labour Statisticians”) dér foljande definition
gavs: "An elementary index is a price index for an elementary aggregate.”
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manualen; “an elementary price index means an index for an elementary
aggregate or an index for a stratum within an elementary aggregate”.

Vi har i figur 1 valt att anvdnda namnet mikroaggregat for den lagsta
indexnivan. Vi anser att det blir tydligare om termen strata reserveras for
urvalssammanhang. Basindex (index med prisbas december foregaende ar)
for ett mikroaggregat far da naturligt namnet mikroindex, medan basindex
for elementara produktgrupper hdar kommer att kallas EPG-index.

I manualerna anvands séllan en sarskild beteckning for redovisnings-
aggregat, utan implicit antas en struktur i bara tva steg (sannolikt som ett
sdtt att forenkla framstéllningen). I KPI-manualen (s.176) star bland annat
att “[the] elementary price indices [...] should be designed to be sufficiently
reliable to be published separately”. Vi foredrar emellertid att skilja pa dessa
begrepp, da redovisningsavviagningar bor goras med hiansyn till
precisionskrav och eventuella réjanderisker, medan aggregeringsstrukturen
i Ovrigt snarare bor konstrueras med utgangspunkt i ekonomisk teori
och/eller praktiska forutsdttningar. For svensk del dr det dven en fordel att
kunna tydliggora hur de tva separata redovisningsklassificeringar som
anvands for HIKP och KPI/KPIF kommer in i strukturen.

3.3 Skillnad mot idag?

Som redan ndmnts existerar inte en exakt motsvarighet till de elementéra
produktgrupperna i figur 1 i dagens berdkningssystem. Idag riknas indextal
for KPI/KPIF respektive HIKP istdllet parallellt enligt tva olika hierarkier;
figur 3 beskriver skillnaden mellan dagens metod och den foreslagna for
COICOP 01 och 02. Forhoppningen ar att den alternativa strukturen skulle
bidra till 6kad jamforbarhet mellan de olika inflationsmatten.

For KPI/KPIF existerar heller inga sarskilda redovisningsaggregat idag, utan
statistiken redovisas pa produktgruppsniva. (For HIKP redovisas dock
statistiken enligt ECOICOP medan berdkningarna gors pa en ldgre niva.)
Detta innebér bland annat en hel del praktiskt arbete vid varje arsskifte, da
tabellplanen maste dndras sa snart en enskild produktgrupp laggs till eller
tas bort.”

Begreppet “mikroaggregat” existerar heller inte idag, men mikro-
aggregaten liknar dagens underproduktgrupper inom KPI/KPIF. Idag
anvénds dock underproduktgrupper enbart i ett fatal fall. Det vanligaste
tillvdgagangssattet ar istdllet att priskvoter viktas for att uppna
motsvarande effekt pa implicit vdg. Inom COICOP 01 viktas exempelvis
enskilda prisnoteringar for att uppna en onskvird férdelning mellan de

" Normalt sett dr det atminstone nagon eller nagra produktgrupper som ldaggs till eller tas bort varje ar.
Infor 2021 togs tva produktgrupper bort helt; DVD-spelare (tidigare vikt = 0,06 %o0) och Videokamera
(tidigare vikt = 0,16 %o). (Ett antal produktgrupper slogs d@ven ihop med andra grupper eller
strukturerades om pa andra satt.)
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olika butikskedjor som levererar transaktionsdata till SCB. En eventuell
nackdel med detta forfarande ar att butikskedjeviktningen i praktiken
varierar mellan manader, da bortfallsandelar kan variera mellan kedjor.

Foreslagen metod

Redovisningsaggregat for KPI
Produktgrupp

Redovisningsaggregat for HIKP
COICOP 5

Geometrisk
aggregering

ﬁ Aritmetisk aggregering

Redovisningsaggregat for KPI Redovisningsaggregat for HIKP

Produktgrupp

COICOP 5

Nationell sub-klassifikation
("elementaraggregat”)

Aritmetisk aggregering % a Aritmetisk aggregering

Elementara produktgrupper

COICOP 6 ﬁ

A

Produkter

Mikroaggregat

Figur 3: Jamforelse mellan dagens metod och den forslagna, for COICOP 01 och 02. Inom COICOP 01 och 02 anvinds idag inga under-
produktgrupper. En mer generell beskrivning av dagens metod skulle dock dven inkludera ett sddant steg mellan ”produkter” och ”redovisnings-

aggregat for KPI”.

4. Diskussion

4.1 Detaljeringsgrad for de elementira produkt-
grupperna

Den forsta fraga som uppstar ar hur pass detaljerade de elementdra
produktgrupperna bor vara. Uppat begrinsas de elementédra produkt-
grupperna av redovisningsaggregaten, och nedéat av mikroaggregaten. Som
specialfall kan samma aggregat utgora savil mikroaggregat som elementér
produktgrupp som redovisningsaggregat (d.v.s. vi har da att RA = EPG =
MA). Som ndmndes inledningsvis ar ett liknande forfarande vanligt i
dagens berdkningar. Vi tror dock att det ofta kan finnas fordelar med att
lata aggregaten bli fler och fler ju langre ner i hierarkin man kommer.

Viégningstal for elementdra produktgrupper gar in som direkt input i de
olika indexkonstruktionerna, och nagorlunda tillférlitliga vikter maste
darfor kunna tas fram for alla grupper. Eftersom vi skiljer pa
redovisningsaggregat och elementira produktgrupper blir dock
tillforlitligheten mindre viktig an den annars hade varit. (Om index eller
vikt for en EPG av nagon anledning bedéms som sédrskilt osdkra, sa bor
denna produktgrupp redovisas enbart som del av ett bredare aggregat.)

En viktig skillnad mellan elementéra produktgrupper och mikroaggregat ar
att de elementédra produktgrupperna alltid har fasta vikter under aret och
aggregeras aritmetiskt (i enlighet med respektive indexkonstruktion).
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Eventuell substitution mellan elementéra produktgrupper pa manatlig
basis, tas alltsa inte i beaktande. Skillnaden mellan mikroaggregat och
elementira produktgrupper blir i den meningen kanske viktigare for HIKP
an for KPI/KPIF. Detta da KPI/KPIF nyttjar superlativa arslankar for att pa
sikt hantera konsumtionsskiften mellan olika EPG:s, medan HIKP:s
indexkonstruktion inte innehaller nagon liknande justering.

Det ar visserligen vid en forsta anblick inte helt givet att substitutions-
effekter ens bor beaktas for HIKP, da malparametern utgors av ett
fastkorgsindex (och inte ett levnadskostnadsindex). Dock papekar Eurostat
ofta vikten av "representativity”, bland annat i arbetet med multilaterala
metoder (Eurostat, 2021) ddar man hanvisar till foljande citat fran KPI-
manualen: "The concept of [...] substitution bias has been derived and
discussed in the context of COLI theory, but an equivalent bias may be defined
from the perspective of the fixed-basket price index. If the Fisher ideal or other
superlative index is judged preferable based on its symmetric treatment of base
period and current period expenditure patterns, then the difference between
that index and a Laspeyres could be interpreted as a measure of
representativity bias”. Vi tolkar detta som att Eurostat forordar att
substitution pa lagre nivaer (inklusive intermediidr niva) hanteras dven i
HIKP.

Preliminart tanker vi oss att de elementara produktgrupperna i svenska
KPI/KPIF och HIKP skapas utifran foljande fyra hdansyn, varav de forsta tva
ar absoluta krav: (i) En EPG far inte tillhora fler dn ett redovisningsaggregat
(inom respektive klassifikation), (ii) en EPG ska vara praktisk mojlig att
prisméta samt att uppskatta viagningstal for, (iii) en EPG ska vara trolig att
finnas kvar under flera ars tid, och (iv) en EPG ska vara relativt homogen
(vad géller dandamal och prisvariation).

Vad galler COICOP 01 och 02 sa har ett forsta forslag till EPG-indelning
tagits fram inom ramen for projektet. I detta arbete har vi framst utgatt
fran det forsta kriteriet (i), men &ven (ii) och (iii) torde vara uppfyllda. I
man av tid kommer vi att forsoka identifiera eventuella behov av ytterligare
klyvning for att béattre beakta dven kriterium (iv).

4.2 Detaljeringsgrad for mikroaggregaten

Vad géller detaljeringsgrad for mikroaggregaten ser vi vissa fordelar med en
relativt detaljerad indelning. En nedre grins man @nda kan tdnka sig 4r om
aggregaten blir sa pass sma att ”populationen av mikroaggregat” varierar
kraftigt 6ver tiden — ndgot som i sa fall skulle behova hanteras i
berdkningarna. Vi tinker oss visserligen att mikroaggregat ska tillatas att
forsvinna och/eller uppsta under aret, men att detta da sker under mer
kontrollerade former (ett exempel skulle kunna vara om en ny butikskedja
Oppnar upp och snabbt tar marknadsandelar och man beslutar att skapa ett
nytt mikroaggregat for denna).
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De fordelar vi ser med att ha detaljerade mikroaggregat ér till stor del
praktiska och relaterade till det interna gransknings- och analysarbetet.
Det kan bland annat vara en fordel att pa ett enkelt satt kunna folja
bidragen (till manads- och arstakt) fran de olika mikroaggregaten. Detta
galler kanske i synnerhet om mer komplicerade indexmetoder, sdsom
multilaterala indexformler, skulle introduceras i berdakningarna av
mikroindex.

Aven med traditionella metoder tycker vi att en indelning i mikroaggregat
med tillhorande vagningstal ofta kinns mer intuitivt och tydligt dn att (som
nu ofta gors) viga enskilda prisnoteringar med en andel av motsvarande
vagningstal. Detta géller bland annat aggregat som bestar av flera olika
typer av datakéllor och/eller transaktionsdataleverantorer. Anvindningen
av mikroaggregat skulle da gora det tydligt hur stor del av respektive
elementir produktgrupp som representeras av t.ex. webinsamlat material,
eller hur stor andel en viss butikskedja representerar. Denna tankegang
verkar dven vara i linje med vad som foresprakas i KPI-manualen (s.77):
“Price collection is becoming increasingly multimodal with prices being web
scraped from the internet or obtained from scanner data, as well as being
collected by hand from outlets and by telephone inquiry. Issues of coherence
can arise when integrating price data from different sources, with relevant
consequences. [...] The prices collected from each source should be weighted
according to the respective values of sales via the different channels to ensure
the index properly represents the purchases of the target population. [...]
Constructing separate elementary aggregates to represent different outlets or
outlet types, and aggregating the elementary aggregates using explicit weights
relating to the respective sales can help to ensure a balanced sample. For
example, prices from a sample of bakeries (using price collectors), prices for
bread from supermarkets (using scanner data), and prices obtained via web
scraping have to be aggregated in a correct and coherent way taking into
account the weights of the different channels or sources. Ideally, indices per
data source should be weighted and prices from different sources should not be
mixed; however, in practice, this will depend on the availability of data to
develop weights.”

Mikroaggregat kan ocksa vara anviandbara for att styra hur bortfalls-
korrigering gors. Den metod som idag tillampas for bortfallskompensation i
de svenska inflationsberdakningarna kan beskrivas som “upprakning/
omviktning inom ldgsta aggregat” (imputering utifran 6vriga produkters
prisutveckling inom aggregatet). Eftersom dagens system sillan skiljer pa
olika typer av aggregat sa gors idag bortfallskompensationen ofta utifran
hela redovisningsaggregatets prisutveckling. Givet samma kompensations-
metod sa skulle mikroaggregat kunna anvandas for att géra bortfalls-
hanteringen mer specifik.

Slutligen s& mojliggor anvdandningen av mikroaggregat olika aggregerings-
formler pa olika nivaer. Exempelvis skulle ssmmanvagningen pa lagsta niva
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kunna goras oviktat geometriskt medan mikroindex sedan aggregeras
aritmetiskt och med vikter. Pa sa vis kan aggregeringen anpassas till
exempelvis datatillgang och olika antaganden géllande graden av
substitution.

Eftersom aggregering av mikroindex till index for elementara produkt-
grupper i princip kan goras med vilken metod som helst, sa ar var
uppfattning att fragan om detaljeringsgrad for mikroaggregaten framst ar
praktisk (och kopplad till exempelvis datatillgang). I praktiken &ar det dock
rimligt att vinta sig att aggregeringen av mikroindex gors med en relativt
enkel metod (jmf avsnitt 4.4) varfor det i slutdandan dnda ocksa kan vara en
principfraga.

Forslag for COICOP 01 och 02

For COICOP 01 och 02 ser vi framfor oss att separata mikroaggregat skapas
for respektive butikskedja. I vissa fall skulle det dven vara mojligt med
finare produktvisa uppdelningar under denna niva, men detta har dnnu inte
utretts. Den tdnkta principen beskrivs i figur 4.

HICP:

01.1.1.6 - Pasta products and couscous

KPI/KPIF:

1127 - PASTA

Redovisningsaggregat

\/

Pasta, couscous m.m.

T~

Elementér produktgrupp

Pasta, couscous
m.m. hos kedja C

Mikroaggregat

Pasta, couscous
m.m. hos kedja A

Pasta, couscous
m.m. hos kedja B

Pasta hos

Couscous m.m.

kedja C

hos kedja C

Figur 4: Exempel pa ténkt aggregeringsstruktur inom COICOP 01.

Man hade dven kunnat tdnka sig separata mikroaggregat for olika typer av
butiker inom samma kedja, exempelvis ett aggregat for stormarknader och
ett annat for mindre butiker. Dagens butiksurval dr dock inte
dimensionerat for en sddan uppdelning sa detta skulle i sa fall forst krava
en omarbetning av urvalet.

4.3 Berdkningsformel for mikroindex

Metodval for varje mikroaggregat gors med hansyn till vad som anses mest
lampligt i det enskilda fallet. Som redan namnts kommer multilaterala
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indexmetoder att provas for mikroaggregaten inom COICOP 01 och 02, och
resultat planeras att presenteras for KPI-namnden under 2022 eller 2023.

4.4 Aggregeringsformler

Givet att en indelning gjorts i elementdra produktgrupper och
mikroaggregat, och att berdkningsformler valts for mikroaggregaten, sa
aterstar fragan om hur mikroindex ska aggregeras till EPG-nivan.
Atminstone fem delfradgor behover besvaras:

- Ska aggregeringen goras i ett eller flera steg?

- Ska aggregeringen goras aritmetiskt eller geometriskt?

- Ska aggregeringen goras viktat eller oviktat?

- Om vikter anvinds, ska dessa helst vara manatliga eller arsvisa?

- Om arsvisa vikter anvands, bor de prisuppdateras eller inte?

Nedan forsoker vi resonera kring dessa fragor utifran en diskussion om vad
som ska anses utgéra malparameter for EPG-indexen.

EPG-index utifran ett KPI-perspektiv

I den offentliga utredningens diskussion om hur aggregering fran niva IV
till niva II bor goras (vilket i det ndrmaste motsvarar aggregering fran
produkter till elementéra produktgrupper enligt terminologin i denna pm),
ligger fokus pa superlativa indexformler. Fragan man stéller sig &r hur man
bist kan approximera sadana formler givet olika typer av begrénsat
viktunderlag. Néar en superlativ sammanvagning inte ar mojlig sa
rekommenderas att approximationer gors med hansyn till mikro-
ekonomiska antaganden (antaganden om graden av substitution mellan
produkter och/eller aggregat).?

Det bor podngteras att basindex (index med prisbasperiod december
foregaende ar) inte diskuteras i utredningen; fokus i det principiella
resonemanget ligger istdllet pa aggregering av méanads- och arslankar.
Basldnkarna infordes inte i utredningen utan forst senare, i samband med
SCB:s operationalisering av utredningens forslag. Namnden for KPI har
dock diskuterat berakningen av basindex vid senare tillfallen (exempelvis
under 2017 nér prisuppdateringar pa ldgsta indexniva diskuterades), och
har da fokuserat pa olika formlers formaga att approximera ett superlativt
index.

8 Generellt géller att geometrisk sammanvéagning dr mer konsistent med ekonomisk teori nér
substitutionselasticiteten dr ndra ett, medan aritmetisk sammanvigning dr att foredra om ingen
substitution alls forekommer mellan mikroaggregaten. (Se SOU, 1999, bilaga 2.) P4 samma sétt ar
prisuppdatering mest konsistent med elasticitet noll, medan ingen prisuppdatering bor géras om
elasticiteten snarare kan antas vara néra ett (d.v.s. om konsumenterna antas bete sig pa sadant satt att
virdeandelar dr konstanta 6ver tiden).
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Utifran ovanstaende drar vi den tentativa slutsatsen att vi for KPI/KPIF:s
del kan betrakta ett superlativt index som malparameter for basindex pa
EPG-nivan. Vi tanker oss alltsa att ett superlativt index dr malet for ett
EPG-index vilket i sin tur dr en funktion av ett antal mikroindex.

En ytterligare aspekt dr den eventuella risken for ”drift” i arslankarna pa
EPG-nivan. En mer forsiktig slutsats, som dven beaktar denna aspekt,
skulle kunna vara att en superlativ sammanvagning oftast ar onskvard, men
att man dven behdver beakta risken for att EPG-arslanken pa ett
systematiskt satt skulle avvika fran en (hypotetisk) direkt rdknad ldank.’

EPG-index utifrdn ett HIKP-perspektiv

Eftersom EPG-index dr tidnkta att vara gemensamma for HIKP och KPI/KPIF
behover vi dven beakta vad HIKP-forordningen sdger. Vad géller index pa
lagre nivaer ligger fokus i férordningen pa ”transitivitet”, d.v.s. undvikande
av kedjedrift. Sarskilt paragraf 2 nedan torde ha baring pa var diskussion:

”1. The prices of individual products shall be aggregated to obtain
elementary price indices using either of the following options: (a) an index
formula that ensures transitivity [...] or (b) an index formula that ensures
time reversibility and compares the prices of individual products in the
current period with the prices of those products in the base period. The
base period shall not be changed frequently if such change leads to
significant violation of the transitivity principle.

2. An index formula that is consistent with those described in paragraph 1
shall be used to obtain a price index for an elementary aggregate from two
or more elementary price indices.”

Med andra ord sa sdger regelverket att aggregering fran MA-niva till EPG-
niva ska goras med en formel som uppfyller transitivitet. Vi tolkar det som
att det i forsta hand, men inte enbart, ar transitivitet inom ett ar (inom en
Laspeyres-typ-lank) som avses.

Utover detta preciseras inte malparametern for mikro/elementérindex av
forordningen. Som redan noterats (avsnitt 4.1) namns dock i andra
dokument “representativitet” som en malsittning for HIKP-index pa lagre
nivaer. I HIKP-manualen papekas ocksa att explicita vikter bor anvandas
ndr sa dr mojligt; “[the] guiding principle when selecting sources of weights
data at [...] lower levels (and all others for that matter) is that having some
information, regardless of the source, often leads to better results than making

° Lat g beteckna en elementér produktgrupp och k ett mikroaggregat inom denna elementéra

produktgrupp. I normalfallet rdknas arslanken for en elementdr produktgrupp med en indirekt formel;
= B (9) Saa Iy 3y . . . . " I

’3—32(9) = y';g‘?l},—W , ddr varje basindex l;';"llylz(g) i sin tur rdknas genom sammanvagning

m=1'y-a12

av ingaende mikroindex. (Om vi antar geometrisk sammanvégning sa har vi till exempel 1;’;"1’,12(9) =

kg I;"_';lz(k)wy("), ddr w¥ (k) dr en vikt kopplad till mikroaggregat k.) En direkt formel skulle istallet

vara av typen 1;':; (@) = keg 1;':32 (k)"® Direkta arslankar 4r mojliga att rdkna enbart i undantagsfall.
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do with no information at all [...] Some flexibility is called for and is acceptable
when constructing [...] lower-level weights”. Darutover noteras (s.47) att
prisuppdatering ar ett krav for redovisningsaggregat men inte under denna
niva; dar ar det istadllet upp till varje medlemsland att sjdlv besluta om man
vill prisuppdatera vikter eller ej.

KPI-manualen

I den internationella KPI-manualen betraktas ocksa anvdndandet av vikter
pa samtliga nivaer av berdkningarna som ett ideal (s.177): *The ideal index
number formula to use for CPI calculations would have weights for each price
observation used to compile the elementary price indices, as well as weights for
aggregating elementary indices to higher-level price indices.” Manualen
rekommenderar dven symmetriska indexformler nar mojligt: “Also, having
weights for both the weight reference period and the current period would be
ideal to produce one of the preferred target indices for CPI compilation (Fisher,
Tornqvist, or Walsh price indices)”.

I kapitel 8 i manualen diskuteras aggregering av indextal, dock med fokus
pa aggregering pa hogre nivaer. (Det dr dirmed inte helt klart hur relevant
diskussionen r for just aggregeringen av mikroindex upp till EPG-nivan.)
Man konstaterar bland annat att avvdgningar i praktiken maste goras
mellan aggregeringskonsistens (“consistency in aggregation”), mikro-
ekonomiska hiansyn (substitution) och transparens gentemot anviandare av
statistiken (“public understanding”).

Slutsatser

Sammanfattningsvis drar vi utifran ovanstaende genomgang slutsatsen att
EPG-index bor raknas med en formel som ér transitiv under aret och som
samtidigt approximerar en superlativ formel. Risken for drift mellan olika
ar bor dock dven beaktas.

Ett praktiskt grepp som medger transitivitet inom respektive ar for EPG-
index, dr att rdkna dessa som direkta index mot basméanaden d.v.s.
december féregadende ar. Resonemanget kring superlativitet skulle vidare
kunna innebéra att formelbeslut, nagot forenklat, kan fattas utifran den
tankegang som beskrivs i figur 5 (nédsta sida). I enlighet med figur 5 ser vi
framfor oss att avvdgningar gors fran fall till fall, eftersom den faktiska
situationen med avsende pa datatillgang och graden av substition kan
variera mellan olika produktomraden. Detta konstateras ocksa i den
offentliga utredningen: "We observe that the third level displays a very mixed
picture with regard to substitutability. The subgroups sometimes represent
entities between which substitutability is large (e.g. outlet chains) and
sometimes very small (e.g. municipality of residence).” Samtidigt papekas i
utredningen att det ofta dr rimligt att forvanta sig en hogre grad av
substitution langre ner i produkthierarkin. Geometrisk sammanvagning
borde darmed vara att foredra framfor aritmetisk om de mikroaggregat som
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ska vigas samman ir relativt detaljerade. (Prisuppdatering av vikterna bor

da heller inte goras.) Geometrisk sammanvagning dr ocksa vanligast idag i
de fall underproduktgrupper anvands.

Finns aktuell (manatlig) viktinformation
tillganglig for ingaende mikroaggregat?

v
’ \
¢

, NES
’,’ JA L |
X
Finns arsvis viktinformation
Superlativ formel fran ett tidigare ar?
(Térnqvist eller Walsh)

Ar det troligt att substitution Ar det troligt att substitution
forekommer mellan mikroaggregaten? férekommer mellan mikroaggregaten?

’

L " \\
’ 1\
;A NEJ JA NES
’ Ay
» “‘ " '
\
Geometrisk sammanvagning, \ . . Y
ingen prisuppdatering. \ Geometrisk sammanvé‘gmng, y
v \ schablonmassiga \
e 1 (approximativa) vikter "
1 A
v

Arjtmetisk sammanvﬁgning. Aritmetisk sammanvigning,
prisuppdatering. schablonmassiga
(Aritmetisk Lowe) (approximativa) vikter

Figur 5: Idéskiss for val av aggregeringsmetod for mikroindex inom en elementir produktgrupp.

Figur 5 innehaller &ven alternativ som inluderar manatlig viktinformation.
Sadan information &r i de allra flesta fall inte tillgdnglig idag, men vi anser
det dnda viktigt att diskutera vilken typ av aggregeringsmetod som ska
betraktas som optimal rent principiellt. Dels da den praktiska situationen
kan komma att dndras framéver, dels for att en tydlig malparameter gor det

enklare for SCB att hantera mer praktiska fragor allt eftersom sadana dyker
upp.

Enligt figur 5 bor manatlig information anvéndas i viktningen om den finns
tillganglig. Eftersom Tornqvist och Walsh indexformler rent empiriskt ofta
visat sig ge liknande resultat, ser vi dock framfor oss att ett val mellan
dessa kan goras utifran mer praktiska hdnsyn (exempelvis med héansyn till
de formler som anviands for ingdende mikroindex; olika typer av konsistens
i aggregeringen kan vara en fordel for tolkning och analys). Aven Fishers

indexformel kan vantas ge liknande resultat som Tornqvist och Walsh, men
ar mer komplicerad att rakna och analysera.

Rent principiellt dr det moijligt att fa en form av drift i EPG-index nér dessa
kedjas (giller fraimst HIKP), om mikroindex tillats ha vikter som varierar



17/21

over tiden. Sa lange mikroaggregaten representerar hela butikskedjor eller
forsdljningskanaler, sasom dr tankt har, ser vi visserligen inte den risken
som sarskilt stor, men det kan dnda vara vart att ha i atanke.

Vad giller fragan om aggregering i ett eller flera steg, slutligen, sa ser vi
framfor oss att svaret ofta faller sig naturligt sa snart 6vriga principiella
beslut fattats. Om samma typ av viktinformation finns tillgdnglig for
samtliga mikroaggregat inom en viss elementér produktgrupp, och om
samma typ av aggregeringsformel dr tdnkt att anvidndas 6verallt, sa bor
aggregering i ett enda steg vara enklast (och @ven mest korrekt i den man
det ger olika resultat). I de fall dir mer detaljerad information existerar for
nagon niva av aggregeringen, eller substitutionsantagandena kan antas
vara tydligt olika, sa skulle en mer komplicerad fler-stegs-struktur vara
lamplig.

COICOP 01 och 02

For COICOP 01 och 02 ar huvudfragan hur aggregering av kedjevisa
mikroindex ska goras. I den man finare mikroaggregat skapas - t.ex. en
uppdelning inom kedja C sdsom beskrivs i figur 4 — beh6vs dven en princip
for aggregering inom butikskedjan.

En superlativ formel vore idag inte mojlig att anvanda for samman-
viagningen av kedjevisa index inom COICOP 01. Detta eftersom urvalet av
butiker inte dr konstruerat for att ligga till grund for manatliga skattningar
av relativ omsattning mellan butikskedjor. (Exempelvis gors ingen
stratifiering pa butikstyp.) Som vi ser det star valet istillet mellan tva typer
av arliga vikter: Antingen anvinds samma butikskedjevikter inom alla
elementédra produktgrupper, eller s& tas mer detaljerade (”produkt-
beroende”) skattningar fram. Oavsett metod kommer dessa vigningstal att
vara baserade pa helarskonsumtionens fordelning under ar y-2, eftersom
det ar vad som finns tillgdngligt fran livsmedelsstatistiken.

Da livsmedelsstatistiken inte nodvandigtvis tdacker alla de butikskedjor som
ingar i KPI:s urval sa kan inte fullstdndiga kedjefordelningar skattas per
elementédr produktgrupp. Det som ddaremot skulle ga att gora dr att anvidnda
en enklare modell for de minsta kedjorna och en mer specifik for de storsta.
Om detta gors for varje elementar produktgrupp for sig, sa tror vi dock att
skattningarna skulle riskera att bli alltfor osdkra - bland annat for att
kodningen av livsmedelsstatistikens data pa lag niva inte kan antas halla
samma kvalitet som for bredare aggregat. Det som emellertid skulle vara
moijligt att ta fram ar fordelningsskattningar for de storsta kedjorna inom
varje COICOP4, d.v.s. motsvarande ett tiotal aggregat av typen ”Kkott”,
”fisk”, ”frukt”, etc. Denna approach ar preliminart tankt att provas inom
ramen for projektet.

I ovrigt ser vi framfor oss att en geometrisk sammanvagning gors av
kedjevisa mikroindex inom COICOP 01 och 02, och att de konsumtions-
belopp som tas fram for viktning anvands utan prisuppdatering. Detta
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tillvigagangssatt verkar konsistent med f6ljande kommentar i den
offentliga utredningen; "we note that much of the low-level substitution
would take place [...] for example between a hypermarket and a local
supermarket or between a Konsum and an ICA supermarket in the same area.
This calls for a ‘substitution allowing’ aggregation principle between different
outlet groups for the same product”.

Det ar vért att podngtera att ovanstaende forslag skiljer sig nagot fran
beskrivningen i Eurostat’s utkast till ”practical guide” om multilaterala
metoder (Eurostat, 2021). I detta utkast verkar man se framfor sig
aritmetisk aggregering av kedjevisa index.

For aggregering av typen ”Pasta inhandlad pa kedja C” tillsammans med
”Couscous m.m. inhandlad pa kedja C” (jmf figur 4), ar en superlativ
aggregeringsformel i princip mojlig att anvénda; manatlig omséttning finns
tillgdnglig for alla butiker som ingar i SCB:s urval. I detta fall ar det alltsa
en principiell fraga dels huruvida sadana mikroaggregat alls bor skapas,
dels huruvida de i sddana fall bor vigas manatligen eller inte.'

Kommentar angdende manadsviktning

Som redan ndmnts finns idag sidllan mojlighet till manadsviktning pa MA-
nivan men vi anser det dnda lampligt att diskutera den mer principiella
fragan om vad som &r optimalt i teorin. Detta eftersom ett tydligt mal gor
det enklare for SCB att senare gora mer praktiska overviaganden.

Ett hypotetiskt exempel kan fungera som illustration: Antag att en ny
butikskedja 6ppnar upp i december och att SCB far mojlighet att méta
denna redan fran start (och dven har tillgang till manatlig omsattning for
den nya kedjan samt de redan befintliga). Om manadsvikter, i enlighet med
figur 5, skulle betraktas som det principiellt optimala, s ligger det néra till
hands att lata den nya butikskedjans andel i index 6ka Over aret i takt med
att den tar storre marknadsandelar. Om detta daremot inte betraktas som
optimalt, s& bor istdllet kedjan ha en liten vikt under hela aret, for att sedan
ges en storre vikt forst infor ndsta ar.

4.5 Specifikationen av enskilda produkter

Vad giller priserna for enskilda produkter sa kan “malvariabeln” betraktas
som genomsnittpriset for en homogent avgransad produkt under den
aktuella manaden; mer specifikt ett enhetsvérde (total omsattning
dividerad med total kvantitet) for perioden. Normalt sett gors antingen en
eller ett par matningar varje manad for en viss produkt, och det pris som

10 Tekniskt sett skulle det kanske dven vara majligt att anvdanda nagon form av multilateral metod i
sammanvagningen av mikroindex (for att minimera risken for drift), men det verkar krangligt och ar
oss veterligen en oprovad metod.
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anvénds i indexberdkningarna utgors av ett medelvirde 6ver dessa
maitningar. For transaktionsdata anvinds dock riktiga enhetsvarden.

En fraga som uppstar ar vad som i praktiken ska rdknas som en ”homogent
avgransad produkt” och dirmed matchas over tiden. Enligt ekonomisk teori
ar produkter antingen homogena (perfekta substitut) eller heterogena. I
praktiken ar distinktionen ofta mindre sjdlvklar och vi maste vélja en
operationell definition av vad som ska anses homogent i varje enskilt fall.
Om ett enhetsvirde riknas over heterogena artiklar finns risk for sa kallad
“enhetsvirdesbias”, nagot som kan leda till konstlade prisférandringar
vilka i sjdlva verket beror pa dndrat konsumionsmonster. Om ddremot en
alltfor fin indelning anvénds, sa att varor som i sjdlva verket dr homogena
istéllet behandlas som heterogena (d.v.s. som separata produkter), riskerar
vi istdllet att missa verkliga prisfordndringar.

COICOP 01 och 02

For COICOP 01 och 02 gors inga kvalitetsjusteringar, utan direkt jamforelse
tillampas mellan matchade produkter Gver tiden. (Justeringar gors
visserligen for dndringar i forpackningsstorlek, men detta viljer vi hir att
betrakta som en del av kvantitetsberdkningen.) Populationen av ’EAN-
koder” ar emellertid dynamisk; varje vecka forsvinner vissa koder och nya
tillkommer. Ibland férsvinner en artikel men ”ateruppstar” senare med
mindre skillnader (i t.ex. forpackningslayout eller liknande) under en ny
kod. Om EAN-koder matchas rakt av sa kommer eventuella prisskillnader i
samband med sadana sa kallade “relaunches” att déljas, vilket kan leda till
en (ofta negativ) bias.

I princip finns tva olika mojligheter for att hantera att populationen av
EAN-koder dndras over tiden. Vi kan antingen ldnka enskilda EAN-koder
till varandra via en manatlig (manuell) analys, eller vi kan anvinda bredare
produktspecifikationer vilka ddirmed omfattar bade den nya och den gamla
koden.

I dagens berdkningar ingér enbart ett urval av EAN-koder i mitningarna,
och den forsta (manuella) metoden anviands. Om SCB skulle 6verga till att
anvénda ett betydligt storre datamaterial, vilket dr en av de fragor som
kommer att utredas i projektet, sa finns risk for att detta tillvigagangssatt
blir vildigt resurskrdavande. Det kan darfor vara vart att jamfora resultatet
mot den alternativa metoden.

Pa den Nederldndska statistikbyran har en sarskild metod, kallad MARS
(”Match Adjusted R Squared”), utvecklats for att analysera avvagningen
mellan breda produktspecifikationer (och risk for enhetsvirdesbias) och
vildigt detaljerade sadana (med tillhérande risk for att prisforandringar
over tid inte fangas upp).!! Som en del av projektet kommer denna metod

1 Metoden beskrivs i Chessa (2021).
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att tillampas pa datamaterialet for COICOP 01 och 02. I praktiken kommer
jamforelsen att avse unika EAN-koder jamfort med alternativa produkt-
klassificeringar som gar att finna i datamateralet. Butiks-Id dr dock tdnkt
att genomgaende behandlas som en del av produktspecifikationen (d.v.s.
enhetsvarden riknas inte 6ver olika butiker).' I framtiden skulle det
emellertid kunna vara intressant att analysera effekten av att rakna
enhetsvarden per “butikstyp” (stormarknader, ndarbutiker, etc); som redan
namnts mojliggor dock inte dagens butiksurval en sadan analys.!

5. Fragor till nimnden

Generella fragor:

> Ser namnden nagra principiella nackdelar med att ha separata
mikroaggregat for exempelvis olika insamlingsmetoder,
forsaljningskanaler eller butikskedjor, i kontrast till att implicit vikta
enskilda prisnoteringar?

> Hur ser namnden pa den eventuella mojligheten att i framtiden viga
enskilda mikroaggregat med manatliga vikter, om sadan data skulle
bli tillgdnglig? Mer specifikt; ser nimnden nagra principiella
problem med de tankegangar som beskrivs i figur 5?

> Har nimnden nagra 6vriga generella synpunkter?

Specifika fragor relaterade till COICOP 01 och 02:

> Har nimnden nagra synpunkter pa den foreslagna
aggregeringsstrukturen for berdkningarna inom COICOP 01 och 02?

> Har namnden nagra synpunkter pa hur enskilda produkter bor
specificeras inom COICOP 01 och 02?

12 Visserligen lamnar KPI-manualen 6ppet for att butiker kan sla sammas i ett gemensamt enhetsvirde
(s.225); “when the service levels are similar across stores belonging to a retail chain, it may be useful to
calculate unit values at the chain level” men Eurostat (2021) uttrycker en tydlig preferens for att dela
upp butiksdimensionen: *The ideal solution would be to specify the individual product at the level of an
outlet and to keep the data as disaggregated as possible. Quality differences between outlets can be
associated with different opening hours, different assortments, etc. Even outlets that belong to the same
chain may conduct different pricing strategies.”

13 Detta foreslas dven av Dalén (2017).
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