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SUMMARY

On the design and sample allocation for the survey on household
incomes (HINK)

The HINK survey is conducted yearly and its main objective is to
describe income conditions for different groups of households
(household being determined by factual cohabitation).

In lack of a register of the units of analysis, i.e. (cohabita-
tion) households, the following "second best" type of sampling
design is employed. The national population register is used as
frame for drawing a "“primary", stratified sample of adults. By
interviews, the nouseholds of the sampled individuals are identi-
fied. Then various income (and expenditure) data are collected for
the "entire" households, and used to achieve desired estimates for

groups of households.

In an "evaluation" of the HINK survey, carried out by a group from
U/STM, it quite soon became clear that HINK's design (=stratifica-
tion) and sample allocation could be improved a good deal, and at
the same time in fact also simplified. Towards this background the
report presents, in a fairly non-technical way, various sugges-
tions and material which hopefully should be of value when decid-
ing on more efficient stratification and sample allocation for the

HINK survey.
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SCB PM 1 (32)
U/ST™M 1986-10-06
Bengt Rosén, KA

OM HINK-UNDERSOKNINGENS DESIGN- OCH ALLOKERINGSPROBLEMATIK

0. OM RELATIONEN MELLAN DETTA OCH TIDIGARE PM

Vid U/STMs “"genomlysning” av HINK-undersdkaingen framkom ritt snart att
HINKs precision bSr kunna fSrbittras en hel del genom ldmplig omldgg-
ning av undersfkningens stratifiering och urvalsallokering. HINK-sek-
tionen har framfOrt Snskemdlet att om mdjligt kunna gdra omliggningen
tedan fran och med den urvalsdragning (av Panel 13) som skall genom-—
fSras i slutet av innevarande ar. Eftersom produktionsomliggningar ir
forhdllandevis tidskrdvande processer si holls 1986-07-11 ett fSrsta

"beslutssammantridde” £8r att staka ut huvudkursen f6r en omliggning.

Som beslutsunderlag till det sammantridet framtog jag ett PM 1986~07-10
med precis samma titel som det hdr fOreliggande PM:et. T det samman-—
hanget anmildes att arbetet bedrivits under viss tidsnod, och att det
dirfSr fanns anledning att gd igenom materialet en gang till. Vidare,
under sammantrddet 86-07-11, och dven ddrefter har framkommit Snskemdl
om ytterligare belysning av HINKs stratifierings— och allokeringspro—
blem samt undersdkningens precisionsegenskaper. Syftet med detta PM,

relativt PM 1986-07-10, dr tvafaldigt;

® att korrigera vissa felaktigheter som smog sig ia 1 det tidigare

PM:et,

e att pa vissa punkter fdrdjupa beslutsunderlaget £dr omldggniangen av

stratifiering och urvalsallokering till Panel 13.



Vad giller de ovan ndmnda felaktigheterna i PM 1986-07-10 sa hdnfdr de
sig framfdr allec till de tidigare (och nuvarande) Tabellerna 5 och b
men de har ocksd konsekvenser for de efterfdljande variansberdkningar-
na. (Jag vill dock nidmna att felaktigheterna faktiskt iante berodde pa
felrdkningar fran min sida, utan pa att man gjort "oaviserade"” fordnd-
ringar i gruanddataregistret for HINK 84, Panel 11). Hur som helst,
foreliggande PM Hr sdvdl mer fullstdndigt som (fdrhoppningsvis) mer

korrekt dn PM 1986-07-10, och PM 1986-07-10 utgdr didrfdr och ersitts av

detta PM.
I. BAKGRUND FOR DISKUSSION AV STRATIFIERING OCH URVALSALLOKERING
1 Nagra allmidnna och speciella ord om HINK-undersdkningen

HINK-undersBkningens syfte dr att redovisa inkomstfSrhdllanden for
olika grupper av hushall och dven £5r olika grupper av iundivider. Redo-~
visningen sker EScretrddesvis pa riksniva. Emn "biprodukt” av intresse ir

att HINK ocksa ger information om antal hushdll av olika slag.

HINK Hr en urvalsundersdkning. Det "primdra” urvalet gbrs som ett stra—-
tifierat urval av (vuxna) individer. T ndsta steg inhdmtas dnskad in-
formation avseende de hushall som de urvalda individerna tillhdr. Pa
basis av de sd erhallna observationerna skattas sedan fOrhdllandena i

riket.

Nedan ges nidgra tdmligen speciella tekniska upplysningar om HINKen,

vilka har relevans i den fortsatta diskussionen.

a) T hittillsvarande HINK-undersBkningar har man arbetat med bortemot
t jugotalet olika strata vid stratifieringen av individpopulationen.
I Appendix pd sida 32 ges ett utdrag ur HINK-SM—-1984 som beskriver

stratifiering, urvalsallokering m m for HINK 84.

b) I HINKen anvdnder man tvd likstora paneler. En urvald individ (med

tillhBrande hushdll) ligger med i urvalet i tva ar, under urvalsiret



samt efterfdljande ar. De tvd paneler som ingdr i HINKen ett visst
ar, kalla dem Panel p respektive Panel (p+l), vidljes (i allt visent-
ligt) oberoende av varandra. Hdrigenom kan €dljande formler €6r
skattning av det aktuella &rets vdrde pd en populationskaraktiristi~

ka y anvdndas, och anvdnds ocksd (med aningen av modifikation),

N

x =75 (0t Xl

B

vo0= 7 (VG + ()

-~ 1 ~ -~

Av skdl som komner att framgad finner vi det limpligt att, dtminstone
till att bOrja med, redovisa skattningsprecision per panel istdllet £S5y
per ar. Omrdkning till drsvdrden sker sedan med hjdlp av ovanstdeunde

foramler.

¢) HINKen har hittills owmfattat (cirka) 10 000 observationer per Aar,

5 000 per panel.

d) I HINKens skattningssammanhang dr olika estimatorer tdnkbara, sidr-
skilt ett par som tidigare har gdtt under bendmningarna (bl a) Esti-
mator 1 och Estimator 2. Dessa komner hir att kallas for den 1/2-

viktade respektive dea (urvalssannolikhets)proportionalviktade esti-

matorne.

2 En formulering av design- och allokeringsproblematiken

Ndr man vill fdra en diskussion om huruvida HINKen #r bra eller daligt
designad och allokerad, och hur undersBkningen eventuellt skulle kunna
forbdttras sid mBter man problemet att HINK-undersdkningen har flera
syftea, sdrskilt foreligger flera intressanta indeluingar i vredovis-
ningsgrupper. Man kan inte designa och allokera optimalt £6r alla tdnk-

bara uppsittningar av redovisningsgrupper, hur som helst sa kan man



inte diskutera alla tdnkbara indelningar samtidigt. For att f4 ndgor-
lunda klarhet och enkelhet i resonemangen skall vi ddrfdr, atmistone i
fdrsta omgangen, hdlla oss till en viss bestdmd redovisningssituation.
Anledningen till att just denna situation vdljs dr att den, efter dis—
kussioner med olika "HINK-intressenter”, framstdr som den mest angelig-
na bland de mbjligheter HINKen erbjuder. Den aktuella redovisningssi-

tuationen ir fS5ljande.

For hushall (till skillnad fran individer), indelade efter socioeko-

nomisk gruppering vill man skatta genomsnittlig disponibel inkomst

f5r de olika grupperna. Av intresse ir dven antalet hushdll i de

olika redovisningsgrupperna.

Vid socioekonomisk indelning arbetar vi med nedanstdende grupper.

Nr Redovisningsgruppens bendmning

Rj facklirda arbetare
Fackldrda arbetare

Ligre tjdustemin
Tjinstemin pid mellanniva
Hogre tjdnstemdn
FSretagare

Jordbrukare

W ~N O W

Ovriga (pensiondrer, ekon inaktiva och oklassificerade)

I fortsdttningen kommer vi i fBrsta omgdngen att hidlla oss till den
ovan specificerade situationen. Det problem vi stdller oss dr att vdlja
design och allokering si att man far si god som mojligt precision i de

aktuella skattningarna.

3 Hittillsvarande precision i skattningarna for de socioekono-

miska grupperna

I HINK~genomlysningsarbetet har framtagits diverse empiriskt material
fran HINK82, HINK83 och HINK84, vilket ligger till grund for nedansti-

ende Tabell 1. Vid medelvirdesbilnding Over olika 4ar har gjorts "infla-



tionsupprdkning” med 9 % och 8 % mellan aren 1982 och 1983 respektive
mellan 1983 och 1984. Av skdl som kommer att framgd separatredovisas

Panel 11 (vilken ingar i HINK84).

Tabell 1
Varians f£0r medelvdrdesskattning Varians £3r medelvdr-
Redo~ (per panel) vid proportionalvik- desskattning (per pa-
vis- tad estimator. Sort: 1984 ars Rkr. | nel) vid ett (hypote-
nings~— tiskt) 0OSU-urval ur
grupp Genomsnitt Over individpopulationen.
Panelerna 8(82), I Panel 11 Sort: 1984 ars Kkr.
9(82), 9(83), Genomsnitt Over
10(83) och 10(84) Panelerna 8-11
1 4.33 4.38 1.66
2 6.97 9.52 2.59
3 11.38 10.43 4.78
4 9.84 16.83 4.69
5 22.90 18.20 14.56 (11.84)%
6 12.72 15.77 18.91
7 22.86 (11.37)* 3.89 26.30 (21.07)*
8 0.88 1.08 0.49

* Tnpom parentesen stdr virde som erhdlles om man tilliter sig att

reasa bort "outliervidrde”.

Efter att ha tdnkt Sver materialet i Tabell 1 gBr man tdmligen omgaende
foljande reflexion. Ne skattningsprecisioner som erholls { HINK82-84
ser inte alldeles upplyftande ut. Den davarande kombinationen av design
+ allokering gav endast timligen mittliga fSrbittringar i fBrhdllande
till ett OSU-urval Edr redovisningsgrupperna 6 och 7 medan skattnings-—
precisionen fOr Gvriga redovisningsgrupper &r klart sdmre dn vad ett
0SU-urval skulle ha gett. Detta mdste tas som ett starkt indicium pi

att HINK82-84 var i forsta hand klart daligt allokerad, och i andra

hand eventuellt dven ddligt designad.



II SOKANDE EFTER BATTRE DESIGN OCH ALLOKERING

Ingen vet idag riktigt vilka Jvervdganden som en gang i virlden gjordes
ndr HINKens design och allokering utformades (och som i sina huvuddrag
bestar dnnu). Det som dock kan konstateras (fran t ex Tabell 1) dr actt
(atminstone) urvalsallokeringen dr klart dialig. Mot denna bakgrund
finns iate anledning att rota ner sig i detaljer i den nuvarande stra-
tifieringen, utan det #r naturligare att £Srsdka bygga upp en dndamidls-

enlig stratifiering "frédn scratch”.

1 Riktade strata

Fran Tabell 1 framgdr att ett 0SU-urval (och dven hittillsvarande HINK-
urval) ger mycket olika precision i skattningarna av medelvidrdena i de
olika redovisningsgrupperna; stora varianser fas fSr grupperna 6 och 7
(foretagare respektive jordbrukare) samt liten varians f8r grupp 8
(pensionidrer m fl). Detta f8rhdllande dr framfdr allt en Aterspegling
av att 6 och 7 dr smd redovisningsgrupper medan 8 dr stor. Det Ffinns
goda skdl f3r att efterstridva bdttre balans mellan skattningsprecisio~
nerna for de olika redovisningsgrupperna (atminstone under fSrutsitt-
ningen att den aktuella gruppindelningen betraktas som viktig). En
naturlig, och god idé dr da att anvdnda det som kan kallas riktade
strata, och som uppenbarligen dr en av de idéer som finns med bakom

HINKens nuvarande uppsidttning av strata.

I Rosén (1986) redogdrs dels fdr ndgra allminna tankegdngar i samband
med riktade strata dels ges diverse mer tekniska resultat angdende
riktade strata i sammanhang av HINK-typ. Nedan redovisas ndgra huvud-

punkter.

® Ett stratum A i (vuxen)individpopulationen siges vara riktat mot
redovisningsgruppen G (av hushdll) om en individ ur A med ndgorlunda
god sikerhet ingdr i ett hushdll i G. Riktandet kan gBras med olika
grad av "trdffsidkerhet”. Bom av typ 1 sdges fOreligga om ett hushall
i G ej kan nds frdn A, dvs ingen av de (en eller tv4) vuxna i hush3l-

let tillhdr stratum A. (Bom—~I-hushdllen utgSr "undertickning" vid



riktandet.) Bom av typ II sHges fBreligga ndr en individ i A ingdr i
ett hushall utanfdr G. (Bom-II-hushdllen kan uppfattas som "Overtick-

ning” vid riktaadet.)

Riktade stratan kan &stadkomma bdttre balans i estimationsprecisio-—
nerna mellan "smid" och "stora” redovisningsgrupper genom att man
samplar hogt (= med hdgre urvalsfraktion dn den genomsnittliga) 1
stratan riktade mot smd redovisningsgrupper och samplar lagt (= med
ldgre urvalsfraktion dn den genomsnittliga) i stcatan riktade wmot

stora redovisningsgrupper.

FSr att riktade strata skall ge dsyftad effekt for smd redovisnings-
grupper dr det vdsentligt att de kan riktas si att antalet bommar av
typ I blir lagt (= man far liten "undertdckning” av de redovisnings-
grupper man riktar mot). Det dr ocksid av vidrde, men avsevirt mindre
vigsentligt, att antalet bommar av typ LI ("8vertidckningen") blir

litet.

® FOor att kunna utayttja den fulla potentialen i strata som man verk-
ligen lyckats rikta ndgorlunda vdl mot fdrhdllandevis smd redovis-
ningsgrupper, dr det vdsentligt att anvdnda proportionalviktade esti-

matorer.

I det fdljande skall vi i fOrsta omgdngen intressera oss {Or strata som
riktas dels mot de smd redovisningsgrupperna 6 och 7 dvs "fdretagare"
och " jordbrukare” samt mot den stora redovisningsgruppen 8 dvs fOretra-
desvis "pensiondrer”. Nedan infdrs numreriagar och bendmningar av de

aktuella tre riktade stratana i individpopulationen sawmt “reststratu-

met” .
Tabell 2
Stratum: Nr Bendmning
1 LBR-Jordbrukare
2 Férmodade fdretagare (och jocrdbrukare)
3 Alderspensionirer
4 "Lontagare”




2 Panel-ll-stratifieringen

I HINK har man successivt gjort diverse (oftast smirve) dndringar i
stratundefinitionerna. Frian och med Panell 11 gjordes en forhallandevis
omfattande dndring, en dndring som berdr just definitionerna av de
strata som ndmns 1 Tabell 2. T den nuvarande HINK-utforamaningen utgdr
stratifieringen enligt Tabell 2 dock endast ett fOrsta steg pa vigen
mot den fullstdndiga "fin"-stratifieringen (vilken som sagt omfattar
bortemot tjugotalet strata). I det fortsatta resonemanget skall vi
emellertid, Atminstone till att bdrja med, bortse frin denna efter-

foljande fin-stratifiering. Med Panel-ll-stratifieringea menar vi i

fortsdttningen den stratifiering enligt Tabell 2 som erhdlles med hjdlp

av nedanstiende stratumdefinitioner.

Tabell 3 Panel-ll-stratifieringen

Stratum Definition
1 Individer som finns med i Lantbruksregistret (LBR).
2 Individer utanfdr Stratum 1, vilka enligt SCBTB (for

"tva ar innan") satisfierar kriteriet att inkomst av

rorelse eller av jordbruk > 50 7 av arbetsinkoamst.
3 Individer utanfdr Stratana 1 och 2 som dr > 65 ar.
4 Resten (bland de vuxna individerna).
I nedanstaende Tabell 4 anges hur individpopulationen vid Panel-l1-

stratifiering delar upp sig antalsmidssigt pa de fyra stratana i Tabell

2.



Tabell 4
Stratum Antal individer
1 88 000
2 293 000
3 1 334 000
4 4 785 000
6 500 000

Fran nedanstdende Tabell 5 framgdr att Panel-ll-stratifiecingen var
lyckosam satillvida att antalet bommar av typ I reduceras avsevirt for
redovisningsgruppen " jordbrukare” och triaffdrhallandena f8rbdttras Hven
£6r redovisningsgruppen "fdretagare”. Vi finner ddrfdr inte anledning
att gd& in pa detaljer i tidigare definitioner av stratana i Tabell 2.
De fdrbdttrade trdfforhdllandena vad giller "jordbrukare” Aaterspeglar
sig ocksa i Tabell 1, didr variansen f&r jordbrukargruppen sjuanker avse-
virt 1 Panel 11. (Siffran skall dock tagas med en nypa salt, eftersom
det handlar om ett skattat vdrde som dr behdftat med atskillig slump-
osdkerhet.)

I Tabellerna 5 och 6 anvidnds f5ljande beteckningar,

= antalet envuxen-hushdll i den aktuella redovisningsgruppen, didrt

&

den vuxne tillhSr stratum h, h=1,2,3,4
g. . = antalet tvavuxen-hushdll i den aktuella redovisningsgruppen, dir
he g

den ene vuxne tillhdr stratum h och den andre vuxne stratum R,

1<h<a gt

Det bBr ndmnas att {0r materialet bakom Tabellerna 5-8 dr den faktiska
stratuntilihOrighetsklassificeringen litet "oegentlig” fo0r sammanboende
i de fall dd hushdllets verkliga sammansidttning skiljer sig fran dess
"RTB-sammansidttning”. (I sddana fall ges moatjén samma stratumtillhd-
righet som urvalsindividen.) Fran denna "komplikation"” bortses i fort-

sdttningen.
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Tabell 5 Skattade vdrden f8r hur landets jordbrukar- och fOre-
tagarhushdll fdrdelar sig pd stratumtillhOrighetsgrupper
vid stratifiering enligt Tabell 2 med Panel-ll- resp

tidigare stratumdefinitioner.

Redovisningsgrupp
Jordbrukare Foretagare
Stratumdefinitioner enligt Stratumdefinitioner enligt
Panel-11 Tidigare Panel~11 Tidigare
8 17 700 11 800 100 550
8, 8 600 750 25 000 25 000
g3 0 6 000 0 3 000
g, 150 5 000 10 400 17 000
811 4 850 20 000 400 650
815 18 300 500 600 500
813 2 400 1 400 0 100
81y 16 800 16 000 1 200 800
899 1 550 500 25 000 17 000
873 2 150 100 2 050 1 400
8oy 2 950 500 53 800 45 000
833 0 4 000 0 1 700
83y 0 2 200 3 200 1 950
8yy 2 250 5 000 23 900 39 000
Summa 77 700 73 750 145 650 153 650




Tabell 6 Skattade vidrden f8r hur hushdllen i de olika redovisningsgrupperna fdrdelar sig pd stratum-

tillhSrighetsklasser vid stratifiering enligt Tabell 2 med Panel-ll-stratifiering.

Redovisningsgrupp
1 2 3 4 5 6 7 8
81 2 700 150 0 0 150 100 17 700 3 100
g 3 300 1 100 900 1 100 450 25 000 8 600 37 200
83 0 0 3 200 0 3 200 0 0 667 700
g, 475 200 253 500 212 900 154 300 65 000 10 400 150 596 400
811 150 600 0 100 100 400 4 850 850
812 350 450 0 0 0 600 18 300 600
8,3 0 0 0 0 0 0 2 400 700
g1y 3 100 1 750 150 650 1 400 1 200 16 800 1 200
899 1 200 900 1 000 1 250 350 25 000 1 550 5 100
893 0 0 0 0 200 2 050 2 150 22 900
8ou 7 500 4 900 4 350 5 400 4 400 53 800 2 950 14 900
833 0 0 1 600 0 1 500 0 0 259 900
834 15 800 0 4 000 4 000 3 400 3 200 0 84 300
8,y 296 200 259 100 165 200 260 100 193 000 23 900 2 250 139 900
Summa 805 500 522 450 393 300 426 900 273 150 145 650 77 700 1 835 250

_I”[_




- 12 -

Som tidigare nimnts sid innehdller Panel-ll-stratifieringen tre riktade

strata, ndmligen

Stratum 1 som Zr riktat mot den "1illa" redovisningsgruppen " jord-

brukarhushdll”,

Stratum 2 som dr riktat mot i fOrsta hand den "1illa" redovis-
ningsgruppen “"fdretagarhushall” men Hven mot (den "lilla") redo-

visningsgruppen "jordbrukarhushall”,

Stratum 3 som Hr riktat mot den "stora” gruppen "Alderspensiondrs-—

hushall”.

Med tanke pa vad som sades tidigare dr det av intresse att se vilka
under— och Overtickningar av mdlgrupperna som erhidlles vid dessa rik—
tanden. Nedanstdende Tabeller 7 och 8 ger belysning av fridgorna. Tabell

7 erhdlles genom att summera ihop pd ldmpligt sdtt i Tabell 6.

Tabell 7 Skattade vdrden f6r hur hushdllen i grupperna "fdretagarhus-—
hall"”, "jordbrukarhushdll™ samt “"resterande hushall” fdrdelar
sig pad stratumtillhdrighetsklasser enligt Panel-ll-stratifie-

ringen
Foretagar— Jordbrukar- Resterande
hushall hushall hushill
2 100 17 700 6 100
8, 25 000 8 600 44 000
g3 0 0 674 100
8y 10 400 150 1 757 300
811 400 4 850 1 800
g2 600 18 300 1 400
813 0 2 400 700
81y 1 200 16 800 8 300
899 25 000 1 550 9 800
g3 2 050 2 150 23 100
8oy 53 800 2 950 41 400
833 0 0 263 000
834 3 200 0 112 000
Buy 23 900 2 250 1 313 500
Summa 145 650 77 700 4 256 500
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Som tidigare antytts sa bestar Redovisningsgrupp 8 av “"restpotten”
relativt Redovisniangsgrupperna 1-7. (Skdlet till detta Hr "tekniskt".)
Forutom att nedanstiende Tabell 8 ger en bild av vilka hushall
individer i Stratum 3 leder till, si redovisar den ocksd en finare
uppdelning av Redovisningsgruppen 8, vilket koumer att vara av virde

ldngre fram.

Tabell 8 Vissa hushalls fordelning pa vissa stratum tillhSrighetsklas-

ser enligt Panel-ll-stratifieringen.

Redovisningsgrupp 8
KAlders- Studeran— Arbets- Oklassi~| Redovis-
pensio- dehushall 16sa, fi- nings-
nidrshus- fortids- cerade grupperna
hall pensionir{ hushall | 1-7
83 668 000 0 0 0 6 450
Gvriga gh 10 000 160 000 260 000 207 000 1 230 000
833 260 000 0 0 0 0
831 700 0 0 0 2 400
85, 23 000 0 0 0 4 400
834 85 000 0 5 000 0 30 500
Ovriga g, 16 000 4 500 62 000 75 000 | 1 415 700
Totalt 1 062 700 164 500 327 000 282 000 | 2 689 450
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3 Estimationsprecision som kan uppnids med en HINK-undersdkning

som innehaller fyra strata enligt Panel-ll-stratifieriangen.

Med hjdlp av de allmdnna formlerna i Rosé&n (1986) samt det framtagna
empiriska materialet angdende dels hur stratumtillhSrigheterna (med
Panel~ll-stratifiering) sBnderldgger hushallspopulationen dels medel-
virden och varianser i de olika stratumtillhdrighetsgrupperna kan man
hdrleda nedanstiende "teoretisk—empiriska” formler for hur precisioner-
na i medelvirdesskattningarna (for disponibel inkomst) £or de olika
socioekonomiska redovisningsgrupperna beror av vilka stickprovsstorle-

kar som vdljs. (Detaljerna 1 berdkningarna redovisas annorstiddes.)

Formlerna fOrutsitter att proportionalviktade estimatorer anvinds.

Vidare anvidnds beteckningarna

urvalsstorlek i stratum h, h = 1,2,3,4.

o}
il

skattningen (baserad pd en urvalspanel) av medelvdrdet i redovis-

k=
i

ningsgrupp u, u = 1,2,...,8.

Formlerna i Tabell 9 Hr nagot fdrenklade versioner av mer generella
formler. De fdrenklade versionerna fungerar dock fullt tillfreds-—
stillande Over det variationsommrade EBr stickprovsstorlekarna som vi

dr intresserade av 1 det hdr sammanhanget.

Infdr kommande diskussion fOr vi ocksd in gruppen "Alderspensiondrshus—

hall" i bildean.



Tabell 9

_]_5._

Redovisningsgrupp
av hushall

Variansen V(uu) som funktion av urvalsstorlekarna
i de fyra stratana. Sort: 1984 ars Kkr.

Ej facklirda 6000
arhetare n
4
Facklirda 10200
arbetare n
4
Lidgre 158§9_+ 55
tjdnstemdn n n
4 3
Mellan- 17070 + 22
tjdnstemidn n n
4 2
Hogre 35200 300 45 12 5
. + T b S
tjansteman n n n + 230 n n
4 3 2 2 1
FSretas 19500 + 1900 2460 20
oretagare n n n + 230 n + 70
4 2 1
420 430 730 250 470 1700
Jordbrukare . TaFr0 T R toiF 30 tsF0.3n
1 1 2 2 1 2
ﬁvriga 229 EQQ + 2—
n n n
4 3 2
Alderspensio- 750 + 780 + 20
nirer n, ng n,

I fdljande Tabell 10 redovisas varianserna for medelvdrdesskattningar

for de i Tabell 9 ndmnda redovisningsgrupperna fOr ett antal olika

urvalsallokeringar som satisfierar villkoret att totala urvalet ir

5 000.



Som bakgrund till Tabell 10 behdver f0ljande Overviganden redovisas.

@ Gruppen "ilderspensionirshushall” Hr naturligtvis av intresse i olika
sammanhang. For denna grupp kan dock god information om inkowst€fOr-—
hdllanden erhallas frdn andra undersokningar dn HINKen, bl a frdn den
totalrdknade inkomststatistiken. Detta talar for att HINK inte beho-
ver ge bittre skattningsprecision f8r gruppen "Alderspensiondrshus-
hdll" dn for andra (ndgorlunda stora) socioekonomiska grupper av

hushall.

Mot den bakgrunden har urvalsstorleken i Stratum 3, i de fall didc den
"star till fdrfogande”, satts ESrhallandevis lagt, jadmfdrt med tidi-

gare 1 alla fall, fbretridesvis till n, = 200.

® Fn helt annan grupp som fatt Skad aktualitet under senare ar ir (den
kanske ndgot diffusa) gruppen "ungdomar”. Det finns dirfdr anledning
att stridva efter fSrbidttrad skattningsprecision for (f8rhallandevis
sma) radovisningsgrupper som karaktiriseras av ndgon “"ungdomsegen-
skap”. Det naturliga medlet fdr ett sadant syfte vore att infdra ett
"ungdomsstratum” i individpopulationen och att sampla Bver genomsnit—
tet 1 detta stratum; t ex.

3

Stratum 5: Individer i Aldersintervallet [18,26] ar.

En fOreslagen allokeringsprincip for detta stratum ir f£61ljande. Den
"besparing” som gjorts pia pensiondrerna spenderas pd ungdomarna. (Men
andra principer dr naturligtvis tdnkbara.) Nyss ndmnda princip leder
till att Steatum 5 tilldelas 400-200=200 fler ohservationer dn vad

det skulle fa enligt sin "Stratum—4-tilldelning”.

Aven fdr denna fem—stratum-situation har formlerna i Tabell 9 anviuts
for att berdkna estimatorvarianserna for de socioekonomiska redovis-—
ningsgrupperna. Dessa leder da till aningar av Sverskattningar, vilka
dock torde vara helt fSrsumbara for de mest "kritiska" redovisnings—

grupperna, "hdgre tjdastemdn”, "fOretagare” samt " jordbrukare".



TABELL 10

Fall a b c d e £ g
n1= 70 nl- 550 ﬂl= 55 n1= 50 nl= 1450 n1= 200 ﬂl= 200
Allokering ny= 225 ny= 900 = 100 ny= 1500 ny= 1500 ny= 800 ny= 700
ny= 1025 ay= 400 ng= 410 ay= 200 ny= 200 ag= 200 ny= 200
0= 3680 n,= 3150 ny= 4435 n,= 3250 n,= 1850 n,= 3600 n,= 3700
Proportio- Nuvarande Optimalallo-| Optimalallo— Optimalallo-
Kommentarer till nalalloke— allokering | kering for kering for kering for
allokeringen ring dvs fore allo- | redovis- fOretagave jordorukare {Nagra tdnkbara allokeringar,
visentligen kering pa ningsgruppenf under premis—| under premis—|varvid 200 observationer
ekvivalent "finstra~ | hogre sen nq= 200 sen ng= 200 |"avsatts till ungdomar”.
med OSU ta" t JAnstewn
Varianser Redovisningsgrupp
for skatt-—
ningar Ej fackldrda arbetare 1.63 1.90 1.35 1.85 3.24 1.67 1.62
av genom—
snittlig Fackldrda arbetare 2.77 3.24 2.30 3.14 5.51 2.83 2.76
disponibel
inkomst. Ligre tjdnsterdn 4.37 5.18 3.71 5.16 8.86 4.69 4.57
Per panel,
Sort: Mellan-tfAnstemdn 4.74 5.44 4.07 5.27 9.24 4.77 4.64
1984 ars
Kicr Hogre tjinstewn 10.08 11.99 12.46 20.56 11.36 11.10
Foretagare 19.29 10.51 31.01 13.24 10.25 10.70
Jordbrukare 16.75 3.60 25.05 14.08 2.37 6.39 6.61
Ovriga 0.55 0.96 - - - - -
Rlderspensiondrer - - 2.27 414 4.32 4.13 4.13

_L'[_.



TABELL 10

Fall h i j k 1 m n
o= 200 o= 200 = 300 o= 300 o= 300 o= 300 m= 400
Allokering ny= 600 ny= 500 ny= 800 ny= 700 ny= 600 ny= 500 ny= 700
ny= 200 ny= 200 ny= 200 ny= 200 ag= 200 ng= 200 ng= 200
= 3800 0= 3900 0= 3500 ny= 3600 = 3700 ny= 3800 n,= 3500
Kommentarer till
allokeringen
Nagra tdnkbara allokeringar, varvid 200 observationer “avsatts till ungdomar”.
Varianser Redovisningsgrupp
for skatt—
ningar Ej fackldrda arbetare 1.58 1.54 1.71 1.67 1.62 1.58 1.71
av genom-
snittlig Packldrda arbetare 2.68 2.62 2.9 2.83 2.76 2.68 2.91
disponibel
inkomst. Liagre tiEnstendn 445 4.35 4.81 4 .69 4.57 4,45 4.81
Per panel,
Sort: Mellant Hostendn 4.53 4.42 4,90 4.77 4.65 4,54 4.91
1984 ars
Kkr Hogre tjEnstemdn 10.86 10.64 11.63 11.36 11.10 10.87 11.64
Foretagare 11.34 12.24 10.39 10.83 11.45 12.36 10.97
Jordbrukare 6.89 7.27 5.07 5.27 5.52 5.86 4.53
Ovriga - - - - - - -
Alderspensiondrer 4.13 4.3 4.14 414 4,14 4,14 4.4

_8'[_.



TABELL 10

Fall o P q r s t u v
ny= 400 = 400 = 400 a= 300 m= 300 o= 300 o= 300 = 400
Allokering ny= 600 ny= 500 ny= 400 ny= 700 ny= 700 ny= 700 ny= 700 ny= 700
ng= 200 ny= 200 ag= 200 ny= 250 ng= 200 ng= 150 ng= 100 ng= 200
n,= 3600 n,= 3700 n,= 3800 ny= 3550 ng= 3600 n,= 3650 n,= 3700 n,=3 700
Trolig
Kommentarer till allokering
allokeringen for
Nagra tidnkbara allokeringar, varvid 200 observationer "avsatts till ungdanar”. Panel 13
Varianser Redovisningsgrupp
for skatt-
ningar €j fackldrda arbetare 1.67 1.62 1.58 1.69 1.67 1.64 1.62 1.62
av genom
snittlig Fackldrda arbetare 2.83 2.76 2.68 2.87 2.83 2.79 2.76 2.76
disponibel
inkomst. Ligre tjinstendn 4.69 4.57 4.45 4.69 4.69 4.72 4.84 4.57
Per panel,
Sort: Mellanrt Fnstendn 4.78 4.66 4.55 4 .84 4,77 4471 4.64 4.64
1984 Ars
Kkr Hogre tFinstemtin 11.36 11.11 10.88 11.20 11.36 11.73 12.60 11.09
Foretagare 11.59 12.48 13.83 10.91 10.83 10.76 10.68 10.67
Jordbrukare 4.77 5.08 5.54 5.27 5.27 5.26 5.25 4.51
Ovriga - - - - - - - -
Alderspensionirer 4,14 4,14 4.15 3.36 4,14 5.43 8.03 4.13

_.6'[_
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4. Rommentarer till Tabell 10 samt fortsatt diskussion av stra-
tifiering, allokering och skattningsprecision.
4.1 Diverse kommentarer

A. Vi bOrjar med ndgra kommentarer 1 anslutning till en jdnfdrelse

mellan Tabell 10 och Tabell 1.

a) Vid ett fOrsta Ogonkast pa Tabell 1 fair man kanske en kidnsla av
att HINK lika gdrna kunde anvidnda ett 0SU-urval som ett stratifi-
erat urval. Dock, soun tidigare papekats ir den mer adekvata f3r-
stahandsslutsatsen av Tabell 1 att HINKen troligen varit olyck-
ligt allokerad. Man torde vdl heller icke tveka om att sid har
varit fallet, ndr man jimfdr vad som uppnds under "0SU-alloke-
ringen” a) i Tabell 10 wed vad som kan uppnds vid vilvalda strata
och god urvalsallokering, se 1ldmpligt vald allokering bland £) -

v).

b) Tabell 10 ger ocksd information om var de “stora olyckorna” i

hittillsvarande allokering intrdffat.

Som tidigare ndmnts sid har hittillsvarande HINK-stratifiering
gdtt till sid (Atminstone i stora drag) att man f8rst gjort en
Panel-ll-stratifiering med dess fyra stratan, och didrefter fin-
uppdelat dessa fyra stratan i totalt 16 stratan. Urvalsfraktio-

nerna har sedan varierats hdgst avsevidrt mellan de 16 stratana.

Under allokering b) i Tabell 10 Aterfinns de estimatorvarianser
man skulle erhdlla i HMINK-undersBkningen med nuvarande allokering
pd "grovstratana” 1-4 (enligt Tabell 2) om man ldHte bli att gdra
den efterfdljande finstratifieringen och "finallokeriagen”. De
tva vidnstra kolumnerna i Tabell 1 beskriver vad man hittills har
uppndtt (atminstone fir de socioekonomiska grupperna) efter fin-
strafifiering och "finallokering”. Den konklusion man leds till
dr att den hittillsvarande "finallokeringen” dr den del av allo-

keringen som varit klart olycklig.
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c¢) 0SU-vdrdena enligt a) i Tabell 1O dr beriknade som specialfall av
de allmdnna variansformlerna i Tabell 9, vilka framtagits genom
en tdmligen komplicerad kombination av teori och empiri. OSU-vdr-~
dena i Tabell 1 har berdknats avsevidrt mera "rakt pa". Man kan
konstatera att 0OSU-vdrdena i Tabellerna 1 och 10 faktiskt visar
god Vverensstdmmelse. Detta dr i alla fall ett indicium pd ate
formlerna 1 Tabell 9 verkligen Aaterspeglar vad som hinder i

"verkligheten”.

B. Att en omallokering av HINKen leder till fdrbdtctrad skattningspreci-
sion framgdr av Tabell 10. Dessutom uppstar viss kostnadsminskning

av foljande skidl.

Kostnaderna fdr "deklarationsdverfdring” dr stSrre £6r fdretagar-
och jordbrukardeklarationer Za FOr vanliga 19ntagardeklarationer.
Med kostnaden fOr Sverfbring av en persons lbntagardeklaration satt

till 1 gdller fdljande.

Tabell 11 Genonmsnittlig deklarations-—
Overforingskostnad for

det urvalda hushallet

F3r urvalsperson fran Stratum 1 2.7
- 2 2.5
Y- 3 1.5
- 4 1.6
Tidigare "grovallokering” (nl = 550, n, = 900, n, = 400, n, = 3150)

leder till en Overfdringskostnad om 9375 medan en ny “"vdlallokering”

(t ex n = 400, n, = 700, n, = 200, n, = 3700) ger en Overfdrings-—

A
kostnad om 9050, dvs en besparing i Overfdringskostnaderna om cirka

4 7.



- 22 -

o~
.
[R]

Om precisionerna i arsskattningar pd basis av en vidlallokerad

HINK-undersokning

Syftet hdr att ge en bild av vilka skattningsprecisioner som kan for-
vintas f5r arsskattningat baserade pid en vdlallokerad HINK-undersdk-
ning. En fyrstratifierad och en femstratifierad (av ovan diskuterad
typ) HINK dr si pass lika varandra att det som sdgs i det f5ljande gdl-

ler i allt vdsentligt f5r dem bdgge.

I Fortsdttningen av detta avsnitt arbetar vi under f6ljande fOrutsdtt-—

ningar.

(1) HINR-undecsdkningens primdrurval bestdr av 10 000 observationer

per Aar.

(ii) Som "vdlallokering” vdljes allokeringen v) i Tabell 10.

4.2.1 Vid skattning av genomsnittlig disponibel inkomst £8r grupper

(av_hushdll).

For de socloekonomiska grupperna har vi god information via materialet

i Tabell 10, som under (i) och (ii) ovan ger nedanstiende resultat

Tabell 12
Redovisningsgrupp Ungefirlig ldngd £8r 95 7%
(av hushall) konfidensgrinser for arsskatt-

ningen av genomsnittlig dispo—
nibel inkomst. Sort: 1984 Aars

Kkr.
Ej facklarda arbetare + 1.8
Fackldrda arbetare + 2.3
Ligre tjidnstemdn + 3.0
Mellantjdnstemidn £ 3.0
Hogre tjdnstemin E 4.7
FOretagare t 4.6
Jordbrukare £ 3.0
Rlderspensiondrer £ 2.9
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For andra redovisningsgrupper 3n de socioekonomiska kan vi inte uttala
0ss med samma noggrannh=t. Nedan ges dock en tumregel som ger ndgorlun-
da korrekt storleksocdning pd medelfelet for skattningar av genomsnitt-

lig disponibel inkomst uander tdEmligen allmdnna fSrutsdttningar.

LAt G vara en redovisningsgrupp (av hushill) och sitt

HINKS arsskattning av genomsnittlig disponibel inkomst
(i 1984 ars Kkr) fS8r hushallen i G,

e

g(G) = antal hushall 1 G.

Infdr foljande villkor,

(iii) G hidmtar endast en miandre del av sitt ianehdll fran fOreta-

gar—, jordbrukar— och alderspensiondrshushill,

(iv) inkomstfdrhdllandena i G Hr inte "extrema"” (vare sig uppAit

eller nedat).

FSljande tumregel zes mer utfdrlig motivering annorstddes.

TUMREGEL. Under (i) - (iv) ges standardavvikelsen for aG’ G(LG),

med timligen god approximation av nedanstdende forumel,

200 on G bara omfattar ean—-vuxenhushall
v g(G)
G(LG) a % 630 om G bara omfattar tva—vuxenhushall
Vg(G)
950 om G innehdller en blandning av en-—
/g(G) och tva-vuxenhushall.
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Tumregeln illusteras numeriskt nedan.

Tabell 13
Antal Tumregelns virde pa G(LC) niar
hushidll
iG G bestdr av bara|G bestdr av bara|G ir en blandning av en-
envuxenhushdll |tvavuxenhushill {och Evavuxenhushall
50 000 2.2 2.8 4.2
100 000 1.6 2.0 3.0
200 000 l.1 1.4 2.1
300 000 0.9 1.2 1.7
500 000 0.7 0.9 1.3
800 000 0.6 0.7 1.1
1 000 000 0.5 0.6 1.0
4.2.2 Vid skattning av antalet hushall i en redovisningsgrupp

TUMREGEL: Lat f3rutsidttningarna (i) - (iii) vara uppfyllda. LAt
gE(G) beteckna antalet envuxenhushall i G, é(G) skattningen av g(G)
och o(é(G) motsvarande standardavvikelse. DA giller, faktiskt wed

god approximation,

A 85 (G) 71




Nedan ges numerisk belysuning av tumregeln,

Tabell 14
Antal hus— | Tumregelns vidrde pi c(é(G) nir
hill i G
(= g(6)) G bestar av G bestar av G bestdr av lika
bara en- bara tva- midnga envuxen-—
vuxenhushall vuxenhushall och tvavuxenhushill
50 000 5 660 3 980 4 890
100 000 7 960 5 570 6 870
200 000 11 140 7 700 9 580
300 000 13 500 9 220 11 560
500 000 17 030 11 310 14 460
800 000 20 770 13 120 17 370
1 000 000 22 630 13 710 18 700
4.3 Om mdjligheter att ytterligare fOrbdttra HINKs stratifiering

Aven om Panel-ll-stratifieringen dr bra s3 4r det naturligtvis mdjligt
att den skulle kunna byggas ut/modifieras till en Hnnu bdttre strati-

fiering. Nedan diskuteras ndgra tinkbara (Orbdctringsmbjligheter.

a) HSgre tjdnstemdn. Ndr man med hjilp av de riktade Stratana 1 och 2

lyckats sdnka estimatorvarianserna for "fOretagare” och "jordbruka-
re” sid blir det gruppen "hdgre tjinstemdn” som fir den stSrsta esti-
matocrvariansen. Denna stora varians beror dels pd att gruppen ir
forhallandevis liten dels pd att variabiliteten inom gruppen ir
f3rhallandevis stor (vilket bl a dterspeglar att de hogre tjdnste-

mdnnens 18ner rdr sig Over ett EBrhillandevis brett spektrum).

Fran formlerna i Tabell 9 framgir att det enda sittet att astadkomma
en ndgorlunda rejil sinkning av denna varians (utSver en Okning av
totala stickprovsstorleken) vore att infSra ett stratum som riktar
sig mot just hSgre tjinstemdn. Nedan anges tva tinkbara mdjlighe-

ter.



b)

c)

(i) Med nhjdlp av existerande utbilduingsregister bdr man kunna
rikta in forhallandevis vidl mot de hidgre tjdnstemdnnen. Notera
att i stort sett alla med hdogskoleexamen fors till den socio-

ekonomiska gruppen "hdgre tjdnstemdn”.

Denna vig tror jag pA, om man aanser det vara angeliget att

forbdttra skattningsprecisionen fOr just "hOgre tjdnstemdn”.

(ii) En annan mdjlighet att rikta in sig mot de higre tjdnstemdonen
ges kanske av ett "hogldnestratum” i individpopulationen (vil-

ket rdtt ldct borde kunna Adstadkommas med hjdlp av SCBTB).
$jilv 3r jag inte optimistisk om att sdrskilt mycket stdr att
vinna ldngs den vdgen. Man borde dock kanske gdra limpliga

"empiriska"” studier som kan ge klarhet i frdgan.

Ytterligare redovisningsgrupper av sdrskilt intresse. Hittills har

diskussionen om riktade strata framfor allt gdllt de socioekonomiska
grupperna, wmen vi har dven fOrt in gruppen "uangdomar” i bilden. Det
dr naturligtvis adjligt att andra gruppindelningar innehdller sma
redovisningsgrupper som ir si pass angeldgna att de fSrtjdnar ett
riktat stratum. Dock, man midste naturligtvis vara pd sin vakt sa att

man inte "stratifierar sBnder” HINKen (igen).

Definitionen av Stratum 2. En minskning av antalet typ-I-bommar frin

Stratum 2 (vid riktandet mot redovisningsgrupperna "fOretagare” och
"jordbrukare™) skulle kunna ge ytterligare forbdttrad effekt At
Panel-ll-stratifieringen, om inte minskningen av typ-I-bommar (=
"undertickningen") sker p3d bekostnad av en f0r stor dkaning av anta-
let typ-II-bommar (= "Svetdckningen”) (se Rosé&n (1986)). Mot den
bakgrunden kan man fraga sig om parametern "50 %" i definitionen av

Stratum 2 i Tabell 3 dr optimal?

For att belysa den anyss ndmnda fradgestdllningen har foljande "stra-

tifierings-omstratifieringssituation” betraktats.

LAt vuxenindividpopulationen vara fyr—stratifierad pa "sedvanligt”
sdtt 1 Stratan 1, 2, 3 och 4. Vi “"omstratifierar” populationen,
dterigen i fyra stratan, vilka betecknas Al’ Az(x), A3(x) och A4(x),
0 {x<1, pad f6ljande sitt.



Stratum Al bestdr av (precis) de individer som ingdr i Stratum 1.

Stratum A,(x) bestar av de individer utanfor Al’ for vilka gidller
att

max (F,J) > x  (L+F+]),

!
1]

individens 18neinkouwst "aret ILnnan",

1]

individens fdretagarinkomst "aret innan”,

1

individens jordbrukarinkomst "aret innan”.

Kommentar: Helst skulle man i ovanstdende definitioner av L, F och
J ha velat anvinda "tvd Air innan", eftersom det dr sddana inkomster
som anvidnds i SCB3TB ndr HINK-Stratum 2 uppridttas (se Tabell 3).
Anledningen till att dret-innan-inkomster valts hdr, Hr attc den
informationen finns ldtt tillgidnglig f38r andra-drs—observationerna i
gamla HINK-paneler, medan tvA 4r gamla inkoustdata vore avsevirt mer
komplicerat att ta fram. Med tanke pa dndringarna 1 stratumdefini-
tionerna si ir den i det hir sammanhanget mest intressanta panelen
Panel 11, men den dr tyvdrr Hnnu bara fdrsta-ars—observerad, varfor
vi valt att arbeta med Panel 10. ]

Stratum A, (x) bestir av de individer utanfdr A octhz(x) som till-
7

1
hor Stratum 3.

Stratum 54(x) bestdr av resterande individer, dvs individerna utan-

fir Al’ Az(x) och A3(x).

Fortsdttaingsvis heteckaar vi tillhdrigher till Az(x), A3(x) och
x % *
AA(X) med 2 , 3 respektive 4 .

P4 basis av observationerna i Panel 10 erhdlles f8ljande skattningar

av antalet hushiall i olika stratumtillhdrighetsklasser.
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Tabell 15
Andra hushall #n
Foretagar— Jordbrukar- foretagar- och jord-

X hushall hushall brukarhushill
50% 30 400 600 3 900
gz* 25% 36 700 5 800 15 300
10% 41 200 13 600 33 900
0% 46 600 14 300 31 300
g, 23 400 700 12 900
50% 15 300 6 100 1 636 600
g, * 25% 9 000 900 L 625 200
10% 8 700 900 1 623 600
0% 3 300 209 1 591 700
8y 23 400 6 000 1 626 700
50% 4 600 17 200 687 700
g1 tgg* 25% 4 600 17 200 687 700
10% 400 9 400 670 800
0% 400 9 400 655 200
8,+8;3 4 600 17 200 687 700
50% 25 300 300 3 900
8%, * 25% 29 600 300 4 800
107 31 500 300 5 700
0% 35 200 400 17 800
859 16 900 200 7 300
50% 49 900 400 18 900
g%, * | 25% 46 700 800 28 700
10% 50 600 1 300 41 700
0% 47 900 4 100 77 100
854 43 300 600 26 800
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Tabell 15
Andra hushall dn
Foretagar- Jordbrukar- foretagar- och jord-

X hushill hushall brukarhushall
50% 2 000 2 400 700
g%+ 25% | 2 000 3 600 1 300
g2*3* 10% 3 000 9 000 17 400
0% 3 000 9 900 21 800
85,1853 2 100 500 800
50% 27 300 3 000 1 345 600
g%, * 25% | 26 300 2 700 1 334 800
10% 23 000 2 600 1 326 900
0% 22 000 1 400 1 281 400
8,1, 42 400 2 900 1 334 200
50% 3 700 7 500 397 300
g3*3*+ 25% 3 700 7 500 397 000
ga*,* | 10% 200 3 400 376 000
0% 200 1 800 370 600
85583, 3 400 7 600 396 900

Vi ger oss nu in pa att med hjdlp av materialet i Tabell 15 forsdka

belysa frigestillningen angdende ldmplig 7%—-sats.

Som tidigare sagts sid fungerar Panel-ll-stratifieringen vdl vad gidller
riktandet mot jordbrukarhushdll med hjdlp av Stratana 1 och 2. Det ir
dirfdr egentligen bara tridffdrhiallandena avseende fSretagarhushdll som
vi dr intresserade av hdr. Att vi indd gett jordbrukarhushiallen sin
egen koluma i Tabell 15 beror pa att "dvertdckning” (relativt foreta-
garhushdll) fridn Stratum 2 som leder till jordbrukarhushdll Hr att

betrakta som nagot positivt medan "Bvertidckning” som leder till andra
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hushdll dn jordbrukarhushdll dr att rdkna som negativt. Dock, med tanke
pd att vi hdr arbetar wed Panel-10-material dr "trdffbilden” i kolumnen

"jordbrukarhushdll” missvisande fdr vad som uppnds med Panel-ll-strati-

fieringen.

Det Onskemal vi stdller pid ett bra Stratum AZ(X) dr framfdr allt att
det skall ge liten "undertidckning” (typ-I-bommar) E0r fSretagarhushall,
dvs litet bidrag fran stratumtillhOrighetsklasserna (4*), (3*), (4*4*)
och (4*3*) men dven liten "Overtdckning” (typ—-IIl-bommar), dvs stra-
tumtillhorighetsklasserna (2*), (2*2*), (2*1) och (2*3*) skall helst

leda till f4 hushdll andra 3n f8retagar— och jordbrukarhushill.

Vi gdr nu till Tabell 15 och bdrjar med foljande observation. Trdffbil-
den med “"SO0%-stratan” dr genomgdende bittre idn wmed de urspruagliga
stratana. Detta dr dock bara en Adterspegling av att eam "prognos” (om
vem som Ar fdretagare) blir hidttre nir den baseras pid information frén
dret innan dn pd information frdn tva ar innan. Detta Er vidl helt i
linje med vad man kan fdrvdnta sig. Det skulle naturligtvis vara fS¢-
delaktigt om HINKs Stratum—2-bildning kunde baseras pa aret—-innan—upp-
gifter, men dn sd ldnge finns dessa inte tillgdngliga vid tidpunkten

for HINKs urvalsdragning.

Hirndst betraktar vi hur trdffbilden for Stratum Az(x) dndras med X.

FOrst en sammanstdllning av hur storleken av Stratum AZ(X) varierar

med x.
Tabell 16
X Antal individer i stratum Az(x)
50 % 168 200
25 7% 210 300
10 % 286 700
07 412 800
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Fran Tabellerna 15 och 16 framgdr foljande. Med minskande %-sats i
definitionen av Az(x) s8 minskar naturligtvis "undertdckningen"”, men

faktiskt tdmligen odramatiskt, Atminstone vad giller g % %+ Pock, med

minskande %-sats sker en fdrhidllandevis snabb dkning av storleken av

Az(x) och dirmed ocksd av dvertdckningen.

Den slutsats vi vill dra av det hela dr foljande. Det ovan betraktade
materialet kan inte uppfattas som ndgon alarmsignal om att den anvinda
siffran 507 skulle vara olyckligt vald. Det finns ddrf3r inte under-
byggd anleduing att pa denna punkt gdra fOrdndring till Panel 13. En
ndgot klarare bild av f&rhallandena bdr kunna erhdllas nir andra—irs-
observationerna pd Panel 1l finns tillgdngliga. Eventuellt kan dven
hela denna %-problematik bli inaktuell i framtiden genom att man kommer
att kunna skapa ett mer effektivt Stratum 2 med hjdlp av den utvidgning

av fdretagarregistret (CFR) som hidller pd att genomfdras.
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Appendix. Utdrag ur (vilket som helst av de tre) HINK-SM84.

[-Orvalet i HINK-84

Panel 10 (Aterkommande frin HINK-83)

Stratum Familjeinkomst Antal vuxna individer

Population Urval
1 Pensiondrer - 51 500 652 186 175
2 " 51 501 - 748 802 225
3 Rorelseidkare - 61 000l 111 152 500
4 " 61 001l- 61 837 400
14 Jordbrukare Brukningsareal? < 20 ha 59 856 225
15 * " 20 - 100 ha 42 475 300
16 " > 100 ha 3 549 25
5 {vriga gifta med barn - 51 500 47 506 400
6 "- 51 501 - 155 000 961 576 400
7 "- 155 001 - 383 249 375
8 Ovriga gifta utan barn - 51 500 46 910 350
g "- 51 501 - 155 000 754 457 250
10 "- 155 001 - 341 094 275
11 Ovriga ej gifta med barn 305 008 500
12 0Ovriga ej gifta utan barn - 95 000 1 794 422 350
" 95 001 - 155 649 250
99 Nytillkomna 18-&ringar 124 000 50

1) Individinkomst.
2) Individer som til1hor familjeenhet enligt folkbokfdringen dir nﬁgon medlem 3terfinns i LBR

och inkomst av jordbruksfastighet ar minst halften av arbetsinkomsten.

[_Urva\et i HINK-84

Panel 11 (Nydragen till HINK -84)

Stratum Familjeinkomst Antal vuxna individer

PopuTation Urval
14 Jordbukare 23 537 40
15 " 2 50 393 330
16 " 13 843 181
1 Pensiondrer - 55 000 615 944 175
2" 55 001 - 717 736 225
3 Rérelseidkare - 65 0001 204 346 500
4 " 65 001 - 88 375 400
5 Ovriga gifta med barn - 55 000 47 501 400
6 "- 55 001 - 166 000 905 693 400
7" 166 001 - 390 978 375
8 Ovriga gifta utan barn - 55 000 46 066 350
9 “- 55 001 - 166 000 741 404 250
10 "- 166 001 - 353 232 275
11 Ovriga ej gifta med barn 312 821 500
12 Ovriga ej gifta utan barn - 101 000 1 818 775 350
13 "- 101 000 - 168 520 250

1) Individinkomst.
2) Urvalet av jordbrukare utgor en delmdngd av urvalet i A/LEs lantbruksenkdt. Stratumtill-
horighet avgors efter antal standardtimmar.



Tidigare nummer av Promemorior frén U/STM:

NR
1

10

11

12

13

14

15

16

17

18

Bayasianska idéer vid planeringen av sample surveys. Lars Lyberg
(1978-11-01)

Litteraturforteckning Over artiklar om kontingenstabeller. Anders
Andersson (1978-11-07)

£n presentation av Box-Jdenkins metod for analys och prognos av
tidsserier. Ake Holmén (1979-12-20)

Handledning i AID-analys. Anders Morberg (1980-10-22)

Utredning angdende statistisk analysverksamhet vid SCB: Slutrap-
port. P/STM, Analysprojektet (1980-10-31)

Metoder for evalvering av noggrannheten i SCBs statistik. En Over-
sikt. Jorgen Dalén (1981-03-02)

Effektiva strategier for estimation av fdorandringar och nivder vid
fordnderlig population. Gosta Forsman och Tomas Gards (1982-11-01)

How large must the sample size be? Nominal confidence levels versus
actual coverage probabilities in simple random sampling. Jdorgen
Dalén (1983-02-14)

Regression analysis and ratio analysis for domains. A randomization
theory approach. Eva Elvers, Carl Erik Sdrndal, Jan Wretman och
GSran Ornberg (1983-06-20)

Current survey research at Statistics Sweden. Lars Lyberg, Bengt
Swensson och Jan Hakan Wretman (1983-09-01)

ytjamningsmetoder vid nivakorrigering av tidsserier med tillampning
pd nationalrikenskapsdata. Lars-Otto Sjoberg (1984-01-11)

Regressionsanalys for f d statistikstuderande. Harry Liitjohann
(1984-02-01)

Estimating Gini and Entropy inequality parameters. Fredrik Nygdrd
och Arne Sandstrom (1985-01-09)

Income inequality measures based on sample surveys. Fredrik Nygdrd
och Arne Sandstrom (1985-05-20)

Granskning och evalvering av surveymodeller, tiden fore 1960. Gdsta
Forsman (1985-05-30)

Variance estimators of the Gini coefficient - simple random samp-
1ing. Arne Sandstrom, Jan Wretman och Bertil Waldén (Memo, Februari
1985)

Variance estimators of the Gini coefficient - probability sampling.
Arne Sandstrom, Jan Wretman och Bertil Waldén (1985-07-05)

Reconciling tables and margins using least-squares. Harry Litjohann
(1985-08-01)



19

20

21

22

23

24

25

28

Ersdttningens och uppg1ftslamnarbordans betydelse for kvaliteten i
undersdkningarna om hushddllens utgifter. Hakan L. Lindstrom

(1985-11-29)

A general view of estimation for two phases of selection. Carl-Erik
Sdrndal och Bengt Swensson (1985-12-05)

On the use of automated coding at Statistics Sweden. Lars Lyberg
(1986-01-16)

Quality Control of Coding Operations at Statistics Sweden. Lars
Lyberg (1986-03-20)

A General View of Nonresponse Bias in Some Sample Surveys of the
Swedish Population. H3kan L Lindstrom (1986-05-16)

Nonresponse rates in 1970 - 1985 in surveys of Individuals and
Housenholds. Hakan L. Lindstrom och Pat Dean (1986-06-06)

Two Evaluation Studies of Small Area Estimation Methods: The Case
of Estimating Population Characteristics in Swedish Municipalities
for the Intercensal Period. Sixten Lundstrom (1986-10-14)

A Survey Practitioner's Notion of Nonresponse. Richard Platek
(1986-10-20)

Factors to be Considered in Developing a Reinterview Program and
Interviewer Debriefings at SCB. Dawn D. Nelson (1986-10-24)

Utredning kring bortfallet i samband med den s k Metropolit-
debatten. Sixten Lundstrom (1986-11-10)

Kvarvarande exemplar av ovanstdende promemorior kan rekvireras fran
Elseliv Lindfors, U/STM, SCB, 115 81 Stockholm, eller per telefon
08 7834178
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